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Sunt mândru că suni evreu. Dar 
dacă n'aș fi mândru — parcă n'aș fi 
evreu? Atunci dece să nu fiu mândru? 
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La laşi a rost ucis un student. Nu un cetă- 
lățean oarezare, cu mâini şi picioare și nevoi 
şi plăceri şi preocupări omenești. Ci un student. 
Adică — un student creştin. Şi încă la laşi. 

Mi-o repet de nu ştiu câte ori — şi en cât 
mi-o repet mai mult, cu atât pricep mai pu- 
țin. Fiindcă, din păcate, dacă cel ucis este stu- 
dent şi încă student creştin — şi încă la 
Iaşi — eu sunt evreu şi încă evreu de la Iaşi. 
Aşa că ştiu — tot aşa de bine cum ştiu alâtea 
mii şi mii de evrei de la laşi — ce înseamnă 
laşii şi ce înseamnă în terminologia politică) 
a Iaşilor, un „student” - şi cât de bizar 
sună în ureche împerecherea aceasta de anti- 
nomii: La laşi — a fost ucis — un stuwleni! 

De necrezul! Tocmai la Iaşi... Iașii, doar, 
înainte de a fi capitala Moldovei, este oraşul 
cultural al țării! Oraşul care radiază cultură 
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asupra ţării întregi! Fiecare cărămidă, fiecare 
piatră, fiecare ciomag — aș zice — respiră cul- 
tură. Și o cultură temeinică. Şi în fruntea in- 
stituțiilor ieşene, bineînţeles, stă Universitatea, 
faimoasa Academie mihăileană, mândria Ca- 
pitalei lui Ştefan cel Mare. Aici au venit câteva 
generații la rând să înveţe cum trebue: la Facul- 
tatea de medicină — anatomia jidanilor; la Fa- 
cultatea de Teologie — omorul ritual şi textele 
tahmudice ale rabinului Cuza; la Facultatea de 
litere — mijloacele de adaptare a limbii ro- 
mâne, la idiş; la Facultatea de drept -— jură- 
mântul more-judaic pe notele lui „Deşicup- 
Llă-te române”; la Facultatea de chimie — for- 
mula transformării unui evreu cu geamurile 
întregi, întrun jidan cu geamurile sparte, ele. 
Fiindcă aceasta este adevărul: cine vroia să 
înveţe să tragă la fit cu succes, să lege varlea 
de gard, să mânuiască o ghioagă, să aescurce 
un pistol, să răsucească un briceag, să spargă 
un geam, să mute o pereche de fălci, să smulgă 
un perciun, să devasteze o dugheană, să a- 
prindă o barbă, să fărâme o tidvă de harbăr, 
să bată o balabustă, să dea peste cap un cimitir 
evreesc, să .arunce pe jupân Ițic dintr'un tren 
în plină viteză, să dea foc unui lârg jidovesc, 
trebuia să vină neapărat să-şi facă studiile la 
Universilatea ieșană. Cine vroia să învețe câţi 
pistrui poale avea un jidan; când lrebuie să 
spui: „jidane, puţi a usturoiu”, sau „nighistor”, 
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sau „jidane păduchios, lasă pușca în jos” — 
şi când anume trebue, dimpotrivă, să spui „oi, 
vei”, sau „dija”, sau „zic zou”, sau „ţibă câine” 
— trebuia să vină la laşi. Numai la Iaşi, la 
Academia mihăileană, puteai să te inițiezi în sub- 
tilitățile lui „tob şebegoim harog” — în răsu- 
citele maşinaţii ale Cahalului — şi în rosturile 
malefice ale talesului şi cornului. Numai la lași 
ți se deschideau ochii asupra deosebirilor din- 
tre un pogrom de buzunar şi un pogrom de 
cartier; dintre un pogrom alb şi un pogrom: 
roşu; dintre un pogrom cald şi un pogrom 
rece — şi însfârşit, numai la Universitatea 
ieşană puteai învăța pe îndelete discursurile 
rostite de Mihaiu Viteazul împotriva jidani- 
lor, la statuia lui Șţefan cel Mare — şi tis- 
cursurile rostite de Ștefan cel Mare împolri- 
va jidanilor, la Statuia lui Mihaiu Viteazul; 
ca şi proclamațţiile lui Traian şi Decebal łan- 
sate de pe înălțimea Râpei Galbene în faţa 
trupelor de asalt ale 'lui Lascăr Tărăbuţă, gata 
so pornească la luptă ca să se aşeze pe vine 
în cine ştie ce sinagogă din Târgul Cucului. 

Şi tânărul învățăcel nu se făcea niciodută de 
râs. Invăţa toate pe: brânci ca să-și poală lua 
licenţa la mai multe Facultăţi dintr'odulă. De 
altfel, meşterii săi culturali A. C. Cuzae Șumuz 
leanu, Tiţa Paveleasca, Abgar Buicliu ete., nu-l 
lăsau să răsufle o clipă: carte şi carte şi iar 
carte, era deviza acestor vrednici slujitori ai 
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culturii. Aşa că bielul copil era luat din 
stradă ! în primire şi învăţat chiar din primul 
ceas cum să bea din vinul crâşmariior fără 
să plătească o pară; cum să se bucure de 
grațiile pensionarelor din Gândului san Muze- 
lor fără să plălească o pară; cum să intre la 
tealru şi să facă scandal, fără să plătească o 
pară: cum să umble cu trenul pe care să-l ră- 
văşească până la osii, fără să plătească o 
pară; cum să tragă cu pistolul în oameni’ fară 
să plătească o pară. Dece să plătească? El este 
doar „viitorul? şi „nădejdea neamului”. Dea- 
ceea, va plăti pentru el „neamul” — îl asigurau 
dascălii săi, pe bună dreptate. Fiindcă neamul 
— s'a dovedit totdeauna debitor cumsecade: a 
plătii. Iar, dacă neamul plătește, ce pretenţii 
mai poţi avea de, la bietul copil care-şi cheitu- 
ieşte sfânta lui tinereţe pentru binele ţării? 

Și aşa, zi.de zi, an de an, tânărul studios f 
devenit tot mai mult o instituţie națională de 
care e vai de capul tău dacă te atingi. Și fi- 
indcă nevoile culturale ale naţiei devenean tot 
mai mari — tot mai mare devenea numărul 
“studenţilor”. Atât de mare, până a ajuns să 
„fie mai mare chiar decât al absolvenţilor de 
şcoală primară. 

Miracolul se explica prin faptul că profesorii 
nu socoteau că învăţătura ce o predicau ei 
tineretului ar implica necesitatea de a ști să le 
iscăleşti cumsecade. Era destul doar să aderi la 
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„cullură” ca să fii inbcut în rândul „studentilor”. 
Ciurchii, Nicolina, Socola, au fost un inepuizabil 
rezervoriu de „sludenţi” cu căciuli ţurcăneșiti, 
cu mustăţi fioroase, cu nasuri roşii şi borcinate 
şi cu nişte ciomege! Doamne! Ce mai ciomege! 
-Trebuiau sute de ani de tradiţie culturală ca să 
ajungi la asemenea ciomege cu noduri, cresiă- 
turi şi panglici roşii împotriva deochiului. Toate 
aslea miroseau a cultură de o poștă! 

Cât despre Șmil — ce să creadă! Faptul că 
opera de cultură era condfisă de nişte profe- 
sori universitari, îl ducea logic pe Smil la con- 
vingerea că cei cari îi urmau pe prolesorii a- 
ceşlia la recensământul perciunilor din Târgul 
Cucului sau la cercetarea resislenţei obloanelor 
din Podul Vechiu, nu puteau fi decât nişte „stu- 
denţi”. 

Și aşa a rămas până” azi: cum se iveşte în 
colțul străzii vreun lipovean sau vreun ciurchean 
peat de cultură, Şmil ieşanul se sperie, zbiară 
ca scos din minți: „vin studenții” — şi se as- 
cunde în pivniţă. 

Și să se fi ncis la Iași un student! Un stu- 
dent creştin! Și încă un student adevărat? Ve- 
deți! Orice îi putea intra în cap lui $mi! -< 
numai acest lucru, nu! Cine să îndrăznească 
să se atingă de nădejdea ncamului? se întreba 
cl. cu spaimă. Fiindcă asta era concepția des- 
pre viață a lui Șmil: spaima. Mult sânge şi 
multe parale l-a mai costat pe Şmil până a 
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izbutit să-şi construiască şi el o filozofie: f{o- 
zolia spaimei. Dar, înstârșit, o avea! Și era sigur 
de ea. Li trăgea „studentul? o palmă — fiindcă i 
sa părul că $mil sa uitat la el nu ştiu cum? 
Las'să fie sludentul sănătos şi să-mi mai tragă 
una peste o sută douăzeci de ani. Ii făcea 
„studentul” praf din dugheană? Las'să-mi mai 
facă praf şi din altă dugheană peste o sută 
douăzeci ide ani. Ii stâlcea studentul copiii? 
Las'să etc., etc. Şi dacă se găsea vreun mintit 
să-l îndemne să facă vreo plângere împotriva 
„sludentului”, ştia că-i vrea răul. Eu, $mil 
să fac reclamaţie? Mi sa urât cu binele pe 
semne. Parcă maş ştii ce m'aşteaptă chiar din 
partea celora cărora le-aş cere să-mi facă drep- 
tate., Să reclam un student! Adică să insult un 
student! 

Fiindcă aşa era calificată o plângere venită 
din partea lui Șmil: o insultă. Și Şmil ştia că a 


„insulta” pe un „student? — e ca şi cum ar 
insulla Drapelul ţării,Coroana, Biserica. Şi poate 
şi mai rău încă. Nu poale — ci sigur! Dacă 


insulţi Drapelul, sau Coroana, sau Biserica — 
se cheamă că ai insultat numai una din aceste 
înalte instituţii. Pe când dacă te atingi de un 
„student” — le-ai insultat pe toate la un loc. 
Studentul e o sinteză a celor mai sfinte com- 
ponente ale naţiunii: „Ţară”, „neam”, viilor”, 
„noi, românii” etc. 

Prin urmare, Şmil s'a obișnuit, după un nu- 
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măr de experimente costisitoare, să lacă şi să 
înghită. Dacă ar fi deschis gura — încurca şi 
mai rău lucrurile. Fiindcă dreptate nu i se dă- 
dea. Incă nu sa găsit în țara românească, sub 
regimurile oligarhice, acel judecător care să fi 
“vrut. sau, dacă ar fi vrut, să fi avut curajul 
să dea dreptate unui jidan împotriva unui „stu- 
dent? — adică împotriva cine știe cărui hai- 
damac care jefuia, sau bătea în numele „naţici”. 
Deaceea nu exisiă în analele juslijiei române 
de până la 23 August 1944 o singură holărtse 
care să recunoască dreptatea jidanului -- şi “are 
să aplice „sludentului” măcar o amendă de 
un leu. De altminteri, între organele justiţiei 
române şi evrei era stabilită de mult o înţele- 
gere tacită: evreii să nu. ceară niciodată drep- 
tate— şi autorităţile să nu le-o dea niciodată. 
Şi de pe urma acestei convenții — adevăratul 
şi singurul profitor era numai Şmil: îşi făcea 
economie de timp, de nervi, de avocat, de de- 
samăgiri. 

Singurul lucru de care $mil nu se putea 
vindeca era specificul său judaic: întrebările. 
Mereu îşi punea întrebări. Şi întrebările ace- 
stea erau tare ciudate — mai cu seamă până 
la războiul din 1916-1918. $mil, de pildă, era în 
stare, în epoca aceea,să se întrebe: cum e cu pu- 
lință să fie obligat să facă serviciul militar —şi 
‘să nu aibă dreptul să ajungă nici măcar caporal? 
Cum e cu putință să i se ceară să-și dea viaţa 


11 


www.dacoromanica.ro 


pe tronul eu entuziasm — când nevaslă-sa mare 
voie să facă nici măcar coadă la pâine? Cum 
c cu putință să aibă voie să fie director de 
gazetă şi să n'aibă voie să fie curăţitor de la- 
trine? Cum e cu putință să i se îngăduie să 
lie mare industriaș — dar, dacă moare de 
foame, să nu se poală angaja muncitor la Re- 
gie, sau la Calea ferată? Cum e cu putință să 
i se îngăduie să fie mare bancher, dar să nu 
se poată băga om de serviciu la Banca Naţio- 
nală? Cum e cu pulință să fie lăsat să practice 


medicina — dar să nu aibă dreplul să fie 
gardist sau poştar? Să fie patron de magazine 
en-gros — dar să n'aibă dreptul să facă negoţ 


ambulanl? Să poată fi arendaş de moşie, dar 
să m'aibă voie să vândă la țară nici mătar 
covrigi sau şireturi? 

Şi cu cât trecea vremea, cu atât întrebările: 
ce şi le punea $mil deveneau lot mai dese. Aşa 
era şi firesc. Anlisemilismul cu ridicata ordonat 
de stăpâni — nu putea fi decât generatorul unui 
anlisemilism cu bucata, aplicat de cei în sub- 
ordine. Orice măsură, orice decret, sau orice 


semn făcut cu ochiul de către guvern — nu 
se putea solda decât cu abuzuri, cari uneori 
depășeau până şi intențiile guvernului — şi 


cari nu aveau de cât un singur obiceliv: şper- 
jul. Asifel, în timp ce oricare locuitor al pla- 
netei ştia că trebue să_muncească pentru ne- 
vastă, pentru copii și — într'o anumită măsură 
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şi sub o formă sau alla — pentru Statul căruia-i 
aparține — mil era singurul murilor de pe 
lume care trebuia să muncească peulru: ne- 
vastă, copii, domnu’ comisar, domnu” subeoini- 
sar, domnu’ sergent de zi, domnu’ sergent de 
noaple, domnu’ perceptor, domnu’ ,plutonier, 
domnu” fanaragiu, domnw’ director de şcoală -- 
însfârşit. pentru oricine avea pe lumea asta o 
ininiă de creştin, o servietă de piele, nasturi 
de aramă, sau o slujbă la Stat. Toți aceşti domni 
aveau o singură rațiune de a fi: să-l prindi pe 
Șmil în contravenţie, cât e ziua de mare. 

Şi S$mil, care a înțeles că orice încercare de 
a face hpel la justiție îl costă bani și nervi 
de pomană — deci mult mai sănătos este să 
renunțe la ea; Şmil care a înţeles că orice fel 
de întrebare cu privire la rostul său social — 
plin de libertăţi și prohibiţii la fel de absurde 
— nu şi poale găsi un răspuns, deci e mult mai 
sănătos să nu-și mai frământe mintea degeaba; 
Șmil acesta a înţeles, în cele din urmă, că în 
malerie de coniravenţic, orice protest, sau orice 
oilal, era un adaos la factura pe câre va trebui, 
oricum, s'o achite tot el. 

Aşa că Șmil a trebuit să accepte rolul pre- 
cis pe care i-l atribuie Statul: acela de contra- 
venient perpetuu. Q specie unică în toate cele 
cinci continente: omul mereu prins în flagrant 


delict de contravenţie la — la ce? La tot ce-ţi 
trece prin minte! Când îl apucai, $mil era 
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mereu în câniravenţie. Şi mereu trebuia să piä- 
tească. Ce? Amendă? Desigur! In teorie Şmil 
plătea amendă. Și plătea atâtea ameuzi, la 
atâtea contravenţii — încât nu numai Şmil, 
dar până şi slujbașul şperţar începuse să-şi 
bagc în cap că, întradevăr, deliciele și sanc- 
țiunile sunt strict obligatorii pentru evrei. 
Un subcomisar din Botoşani, la un examen de 
comisar, a şi formulat această credință cu o 
sinceritale care i-a asigurat şi nola de trecere: 
„Contravenţia, a spus-o el în stilul său piloresc, 
este amenda pe care o plătesc jidanii”" Aceasta, 
pentrucă omul “ştie că esenţialul nu era con- 
travenţia, ci numai amenda. 

Dar ceea ce plăteau evreii — se numca, oarc, 
amendă? Şi Statul se bucura el de amenda 
aceasta? 

Desigur .a' nu! Stoarsă pe căi ilegale, „ameu- 
da” lua drumul unui buzunar ilegal. Astfel că 
amenda nu era amendă, ci şperţ — iar protitorul 
nu cra Statul, ci omul cu sau fără nasturi de 
aramă. $i Statul o ştia foarte bine. Nu numai 
că o ştia. Dar încuraja operaţia. Bacşişul era 
o înstituție recunosculă de toate guvernele. Func- 
ționarul, plătit cu un salariu de mizerie, era 
îndrumat spre evreu, care trebuia să-i acopere 
diferențele. Pretextul şi calculul acestor dife- 
rențe era lăsat la bunul plac al slujbașului, 
care când avea nevoe de o hăinuță pentru co- 
pil, de'o pereche de pantofi pentru nevastă, 
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de un purcel peniru sfintele sărbători de Cră- 
ciun, sau de un miel pentru Paşti — îi trântea 
lui Şmil o conlravenție, de pe urma căreia 
domnu' domn se alegea totdeauna nu numai 
cu hăinuţa, sau mielul, sau pantofii — ci şi cu 
ceva în plus. 

Dar Statul? Ce făcea Statul? El nu se mul- 
țumea să tolereze şperțul, ci îk simula. Şi-l 
stimula cu atâta soliciludine — şi-i acorda atâla 
stimă — şi acoperea pe sperțari cu atâlea ono- 
ruri, încât a trezit în slujbaşi un. teribil spiril 
de emulaţie, care a dus repede la un adevăral 
stacanovism al bacşișului. Un funcționar ro- 
mân era în stare să adune într'o zi atâtea şper- 
țuri — câte war fi izbutit altul nici întrun an. 

Consecința? 

Țara sa trezit cu un aparal funcționăresc 
lacom, şicanier, leneş şi necinstit — nu numai 
faţă de evrei, ci şi față de Stat. 

Lacom — fiindcă mulțumită încurajării ce 
i-o dădea guvernarea oligarhică de a-și orga- 
niza un budget propriu sub egida sacrosanctă 
a Statului — funcţionarul pierdea orice măsuri 
în pretenţiile sale faţă de Șmil contravenientul 
și faţă de Șmil solicitantul, care-i era adjudecat 
ca un obiect de care putea dispune cum, când 
şi cât vrea. 

Şicanier — fiindcă ştia că singurul mijloc de 
a-l beli până la os pe Șmil contravenientul şi 
mil solicitantul era să-i caule meren nod în 
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papură, să-i încurce sau să-i facă pierdule hâr- 
tiile, să-i greleze pe o conlravenţie încă o con 
travenție sau două, să-l poarte pe drumuri şi 
să-l amâne sub fel de fel de molive, cari toale 
uu erau decât prelexle de șperț. 

Leneș — întrucât cauza, care era lărăgă- 
narea voilă, devenea un efect: tărăgănurea, 
ca un instinct și o rulină bironeratică. Nefiind 
interesat să servească la timp pe Şmil, deci, 
neavând nici un motiv subiectiv ca să-și vadă 
de treabă — funcţionarul nu-și mai vedea de 
treabă nici din punct de vedere obiecliv. Asl- 
fel, lenea şi interesul se aserveau reciproc. „Nu-i 
nici o grabă”! „Mai poate să așteple!” „Nu 
arde!” — cam aceslea erau lozincele slujhaşului 
țării. 

Necinstit faţă de celățeanul român — fiindcă 
funcţionarul educat în spiritul mitei, era un 
demberat în cea mai. inlegrală accepție a cu- 
vânlului: nu făcea diferență de rassă câud avea 
de luat. Era destul ca solicitantul san contra- 
venienlul să fie la ananghie şi să aibă o ţinulă 
umilă, pentru ca funcţionarul, lacom, şicanier 
şi leneș, să abuzeze de el ca şi de Șmil, cu 
toate că-l cheamă Ion sau Vasile. Și Ion sau 
Vasile, dacă nu era el însuşi șperțay prin pro- 
fesie, reacţiona întocmai ca Şmil: dădea și mai 
făcea şi tementle în fala slujbașului Literatura 
română — slavă Domnului! — e plină de nă- 
dufurile lui Ion Păcală, stors de jandarm, de 
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avocaţi, de poliţie, de pereeplor, cari și-au dat 
mâna cu toţii să-i ia şi oul de sub cloșcă, numai 
ca să-i facă nițeluș bine. 

Necinstit față de Slal — fiindcă Statul, în- 
tradevăr, îi îngăduia slujbașului să interpreleze 
când şi cum i-o veni lui mâi la îndemână un 
lucru perfect legal drept ilegal — pentru ca Smil 
să alerge apoi după el cu limba scoasă de un 
cot; dar el, Statul, nu s'a putut, desigur, gândi 
că slujbaşul va merge ceva mai deparle. Or, 
slujbașul a mers. Şi a mers foarte departe. 
Funcţionarul — acest mic Stat în Stat, necon- 
trolat de nimeni, liber să tâlmăcească după in- 
spiraţie legile ţării, autorizat să califice tot ce 
practica $mil legal, drept ilegal — funcţionarul 
acesta şi-a îngăduit să facă şi treabh pe dos. 


Adică, să dea lucrurilor ilegale — fiinţă legală. 
Si deabia în domeniul acesta — slujbașul ro- 


mân a descoperit California. Dacă sar putea 
face o statistică precisă a sumelor luate bacşiş 
penlru taplele legale răstâlmăcite de șperțarul 
cu servielă sau nasturi de aramă, drept ile- 
gale — şi a sumelor luate pentru convertirea 
unor faple ilegale în legale, am vedea că bi- 
lanțul categoriei a doua e infinit mai bogat. 
Câte falsuri, câte diformări şi transformări şi 
camuftlări şi dosiri au suferit legile şi actele pu- 
blice! Câte nedreplăţi, câte jafuri, câte victime 
nevinovale sau înregislrat de pe urma unor 
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măsluiri ale adevărului, de multe ori făcule în 
văzul lumii, fără nici un fel de discretie! 

Și loale, numai fiindcă şperful era polilica 
de Slal a oligarhiei. Şperţul a stârni! pofta de 
pricogsire pe căi haiduceșii a unei calegurii 
de cetățeni, cari, veniţi de acasă flămânzi, nu 
se mulțumeau doar să mănânce — ci vroiau 
cu tot dinadinsul să şi huzurească. Exemplele 
camarazilor şi predecesorilor şi mai marilor 
lor nu puleau decât să le întărească educaţia 
aceasla a jafului cu slampile şi semnături in- 
descitrabile în regulă. 

Dar Marele Păcălit? Cine era Marele Păcălil? 
Se înţelege că Marele Păcălit era stalul! Oli- 
garhia, în politica ei de jefuire a evreilor şi de 
înșelăciune a ţării, făcea ce făcea și izbuteu să 
aducă astfel lucrurile, încât însuși Stalul să 
iasă tras pe sfoară chiar de proprii săi oameni 
de încredere: funcționarii. Funcţionarii, cari își 
risipeau toată fantezia lor penlru a născori — 
bineînțeles fără să facă nimic — noui căi ile- 
gale, penlru situaţii legale, noui formule legale 
pentru situaţii ilegale, noui hatâruri, noui în- 
câlciri ale justiției, noui crime pe socoteala mo- 
ralei şi demnităţii cetățenești — şi cari, toate, 
dar absolut toate nu-şi aveau decât unul şi 
acelaş cânlec: bacşişul. Atât de inereni, atât 
de inevitabil era bacşişul în roate actele cari 
umpleau viață de o zi a lui Şmil sau Ion, încât 
prin frecvența cu care revenea în limbajul cu- 
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renl — nu avea în vocabularul român decât 
un singur rival, tot de origină turcească: sictir! 
Şi probabil, tocmai fiindcă această repelive care 
trăda o obsesie colectivă, ameninţa să devină 
prea monotonă — esleţii pălurii şperlare au 
căulal să-i dea bacşişului cât mai mulle va- 
riante literare. Astăzi, bacşişul este unul din 
cuvintele cari au cele mai multe sinonime în 
limba română și cuvântul mult mai bogat în 
sinonime decât echivalentul lui în oricare limbă 
din lume: şperț, milă, şpagă, ciubuc, plocon, 
peşcheş, „mișcă din urechi”, „dacă 'nu curge, 
pică”, „lramvaiu”, „să trăiţi, coane!” — sunt 
numai o parle din expresiile de arlă cu care se 
făcea legătura suilelească dintre îuncţionar şi 
Șmil sau Ion. Iar, dacă am arăla, ceea ce dealt- 
tel toată lumea ştie, că funcţionarul român. 
în goana după forme noui, a adoptat şi ter- 


menul ebraic „huţe şeli, huje şelo” — adică: 
„jumă-jumă” — deabia ne-am da seama ce loc 


covârşilor îl ocupă. bacşişul în polilica de Stat 
a oligărhiei. 

Şi de pe urma unui asemenea corp adminis- 
traliv, cu ce se alegea Țara din punctu! de ve- 
dere fiscal? 

Doar cu paguba. Funcţionărimea avea grijă 
ca numai o părticică din ceea ce-i trecea prin 
mână, să intre în buzunarul Statului, sub tormă 
de percepere legală. Restul înghițea dânsa. Asl- 
fel, ea aplica principiul lui „huţe seli, huţe 
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şelo” nu numai conlravenientului, solicilatorului 
sau contribuabilului Şmil sau Ion, ci însuși Sta- 
tului, care astfel încasa jumătate din jumălale 
— adică un sfert din ceea ce ar fi trebuit să-i 
revină din dreplurile sale legale. Cu o singură 
mână șperțarul împuşca dintrodală doi iepuri: 
pe contribuabil și Statul. Fiindcă de cele inai 
multe ori, dacă nu totdeauna, funceționurul 
lua chiar pe contribuabil complice în acțiunea 
de jefuire a Statului. Deaccea, în cassa Ţării 
nu erau niciodată banii necesari nu numai pen- 
tru a realiza opere construclive de interes na- 
tional. social, cullural, economice — dar nici 
măcar pentru salariile funcţionarilor. Deaceea, 
funcţionarii nu erau niciodată, nici biune, nici, la 
vreme plătiți. Deaceca, nefiind nici bine, nici 
“la vreme plătiţi, funcţionarii şi prin funcţio- 
nari nu înțelegem numai pe slujbaşii cari luau 
şperțul la domiciliul clientului, adică la conira- 
venienlul prins asupra aşa zisului delivt, sau 
la conlribuabilul care trebuia neapărat „aran- 
ja”, ci și pe slujbaşii se lentari de pe la noti- 
riale, percepții, primării, circumscriplii politie- 
nesti, cari veneau în conlaci şi cu o allă fa- 
ună de viclime a emulaţici sperţare: jălbarii 
sclicilanți, re-lamanţi eic., de aceea, zic, ne- 
fiind nici bine, nici la vreme plătiţi, functionarii 
erau împinși să ia şperţ şi să jefuiască direct, 
sau indirect, Statul, Deaceea, Statul naveă ni- 
ciodată bani destui să plătească salariile func- 
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ționarilor. Deaceea etc., etc. Şi aşa sa învârtit 
Statul decenii dearândul întrun cerc vicios — 
din care oligarhia n'avea nici un interes deose- 
bit să-l descurce, întrucât ea însăşi era prima 
și cea mai mare beneficiară a corupției. 

Dar Şmil şi Ion? Vă închipuiţi ce părere îşi 
puteau ei face despre legile țării şi în ce mä- 
sură le puteau respecta, dacă înșişi cei cari tre- 
buiau să vegheze la propăşirea ţării, învățau 
pe $mil şi. Ion să nu-şi pună nici o nădejde 
în justiţie și în legalitate — ci numai în şperț. 
Şi fiindcă cetățeanul ştia că şperțul deschide 
porţile raiului — el îşi învestea toată credința în 
şperț. nu numai atunci când vroia să-şi recliune 
un drept de necontestat, dar şi atunci când vroia 
să aranjeze, sau să acopere o porcărie gata fă- 
cultă. 

Drept urmare a acestui sistem oligarhic de 
educație civică — cetățeanul şia construit o 
imagine cu totul excentrică despre ceea ce esle 
Statul. Astfel, departe: de a pricepe — fiindcă 
nu i se dădea răgaz să priceapă — că Statul 
esle chiar el, îşi închipuia Statul acesta drept 
un fel de balaur care stă să-l înghită. Era, deci, 
liresc ca sentimentele ce-l însutlețeau faţă de 
Stat să fie numai frica şi ura. Și, desigur, nu 
poale fi pentru nimeni fericire mai mare de 
câl să se răzbune pe cel de care-i este frică 
şi pe care-l urăşte. Cetăţeanul român, prin ur- 
mare, era nespus de mulţumit când izbutea să 
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sc răzbune pe Slat. Cum? Aplicându-i încă un 
turcism: chiulul. A trage chiulul Statului — era 
un comandament care stătea în fruntea învă- 
țăturilor oligarhiei. Cetăteanul trăgea chiulul Sta- 
tului în fel şi chip: trăgea chiulul instrucției 
publice şi nu-și trimitea copiii la şcoala primară; 
trăgea chiulul serviciului sanitar şi-şi ținea casa, 
copiii, atelierul, dugheana întrun decor de co- 
cină; trăgea chiulul fiscului şi se înțelegea cu 
jandarmul sau cu perceptorul, pe spinarea şco- 
lilor, spitalelor, armatei, căilor ferate, şoselelor 
etc. etc.; trăgea chiulul slujbei pe care o ocupa 
şi-şi croia asifel singur mizeria; trăgea chiulul 
însuşi dreptului său de a-şi trimite în Parla- 
ment un om care să-i apere interesele sale şi-şi 
vindea votul pentru un rachiu sau un pol rupt 
în două. Chiulul se împlelicea de bacșiș la tot 
pasul şi bacşișul de chiul — atâta circulație 
aveau ele în viața practică a ţării. Şi aceasta, nu- 
mai din ura năpraznică pe care cetățeanul o 
purta acelui Stat fantezist, desprins din lumea 
apocalipsului. Dispreţul și duşmănia ce o purta 
cetățeanul în mod inconştient Statului, adică 
Ţării — nu cunoştea margini. Toate be'elele lui 
personale le atribuia Statului. Deaceca, când i 
se vorbea de nevoile Slatului, el sărea numai- 
decât: „Să mă mai lase Statul în pace!” Când 
se descoperea vreo panamă care aducea o nouă 
pagubă ţării. el exclama cu dispreţ: „Lasă! Nu-i 
nimic! Are Statul de unde!” Dacă i se reproşa 
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că nu-și face datoria către Stat, se oțăra: „Să 
mă dea Stalul în judecală, dacă nu-i place!” 

Și bineînleles, bocrii nu prea se osleneau să-i 
deschidă ochii că-și scuipă singur în ciorbă şi 
că Statul acesta, care-i inspiră alâla oroare, 
nu-i nimeni altul decâl însuși el, cetăţeanul. Oli- 
garhia nu numai că nu avea nici un chef să-i 
spună lui Ion adevărul; nu numai că băga la 
răcoare pe oricine încerca să-i desvăluie cetă- 
țeanului acest adevăr — dar ea era aceea care-l 
învăța să lupte împotriva Statului, adică împo- 
triva propriilor sale interese. a-l încuraja să 
ocolească şcoala, apa, săpunul, legile, dreptul, 
dreplalea; ea îl învăța că în țara românească 
tolul scârțâe dacă nu „ungi osiile” bine; ea-i 
băga în cap, cu exempliticări din belşug, că 
dacă vrei să ajungi cineva, nu trebue nici să 
înveţi, nici să muncești, nici să fii cinstit, ci să 
ai „rude la Ierusalim” — să 'fii „nepotul” cuiva 
— şi mai ales să fii „şmecher”. A fi şmecher 
— iată încă o poruncă de frunte a evangheliei 
morale oligarhice. Și cetățeanul, care habar 
mavea cine e Statul şi cum arată la față, se 
slrăduia să se conformeze predicilor oligarhici 
şi nu putea să înțeleagă că lenevia, ignoranli, 
şperțul, chiulul, şmecheria, sunt râia pe care 
o poartă de bună voe cu el şi că, făcându-şi 
o virtute din ele, își tură singur căciula. 
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Fireşte, buricul interesului acestei socr- 
tăți împărțite între câteva mii de stăpâni şi 
câteva milioane de sclavi, rămânea mereu Șmil. 

Oligarhia, ca să-şi poată apăra privilegiile, 
trebuia să-şi aducă supușii întrun asemenea 
hal, încât acesta să nu-i poată cere în nici 
într'un fel socoteală. Deaceea, această oligurhic 
stăruia într'o formulă care, dacă nu cra nouă, 
dădea totdeauna rezullale excelente: imbecili- 
zarea poporului prin alcool și lipsă de carte. In 
chip deliberat, cu o meticulozitate care, prin 
luciditatea ei punea în evidență caracterul con- 
ştient criminal al regimului oligarhic care a 
slăpânit România, guvernele împingeau pe Ion 
spre cârciumă şi-l țineau departe de școală. 

Legea prevedea învăţământul primar gratuit 
şi obligatoriu pentru toţi celățenii — şi prescria 
sancţiuni pentru cei cari nu-și vor trimite copiii 
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la şcoală. Dar jandarmul, notarul, primarul, 
cari nu se sliau să ia ţăranului şi ultimul pumn 
de mălaiu ca să-l ierte pentru cine ştie ce 
poznă de cele mai multe ori imaginară. erau 
cu lotul absenţi când era cazul să mâne copiii 
lui Jon la şcoală. Iar dacă sar fi găsit, prin 
imposibil, vreun slujbaş grijuliu de cultura ţă- 
ranului — el nu putea face nimic, fiindcă slă- 
pânii nu prea se omorau cu firea ca să-l ajute. 
Uv imens şir de sale n'aveau nici şcoli, nici 
dascăli. Statisticile din 1936 arătau că pentru 
un zgârcit învățământ elementar ar mai fi ne- 
voc de 15.000 de institutori. Totuş, 5000 de 
absolvenţi ai Şcolii Normale şomau, fiindcă stă- 
Pânirea refuza să-i trimită la țară sub două 
pretexte: lipsa de bani — bugetul ministerului 
Instrucţiei Publice fiind foarte limitat — şi lipsa 
de şcoli. 

Aceleași pretexle erau invocate oridecâteori 
vreun zăpăcit picat din altă planetă aducea 
vorba de sănătatea publică. Toată lumea ştia 
că țăranul moare cu zile. Sifilisul, pelagra, văr- 
salul negru, tuberculoza, desinteria, făcean ra- 
vagii în rândurile populaţiei rurale.» Totuş, sta- 
tislicile oficiale mărturiseau fără nici o ruşine 
că la țară există o singură farmacie Ja 35.000 
locuitori, un singur medic la 14.000 locuitori 
şi o singură moașă la 9000 de locuitori. De spi- 
tale nu mai vo“bim. Dacă un țăran era muşcat 
de un câine turbat, trebuia să facă sute de 
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kilometri până la Iaşi sau până ia Bucureşti, 
singurele oraşe din {ră unde erau inslitute 
antirabice. Ceea ce era o problemă de multe 
ori insolubilă. Pentru o asemenea aventură — 
ţăranului îi trebuiau gologani, pe cari nu-i avea 
aproape niciodată. Unii, e drept, mai sperioşi, 
6 porneau cu căruța şi veneau la oraș ca, să se 
tăvălească literalmente pe străzi, fiindcă nimeni 
nu avea grijă de un adăpost pentru ci. Aii, 
însă. cei mai mulți, renunțau. Trăgeau și ei —- 
după obiceiul pământului — în felul lor, chialul 
cuiva. Deastădală, trăgeau chiulul institutului an- 
tirabic. Drept urmare, bilanţul sănălăţii publice 
se încheia în fiece an cu sute şi sute de cazuri de 
morți de pe urma turbării. De boli mai grave 
nu mai vorbim. Cancerul, ulcerul, vălămălura 
etc. — se vindecau printr'un descântec, sau prin 
câteva lumânări la biserică. Babele şi sfinţii 
erau autoritate în materie. 

Dar dacă puteai colinda zeci şi sute de sate 
fără să dai de o farmacie, de-o moaşă, de un 
medic, îx schimb nu era sătuleț, cât de mic şi 
cât de sărac, în care să nu fie măcar o câr- 
ciumă. Șin 'cârciuma aceasta se difuza înlreaga 
{filozofie politică a oligarhiei. Cârciuma rra o 
instituție căreia regimul oligarhic îi acorda o 
atenție deosebită. Ea trebuia să fie un instru- 
ment şi fiscal şi politic în mâna boerilor. 

Din punctul de vedere fiscal, crâşmua aducea 
Statului, prin impozitele indirecte asupra alcoo- 
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lului, veniturile pe cari, deşi îi reveneau de 
drept, nu le putea obține, din pricinile arătate 
mai sus, prin mijloace legale şi cinstite. 

Dar chiar şi aceste taxe asupra alcoolului, 
reveneau, oare, Statului? Nu! Beneficiară a/celei 
mai mari părţi din încasări era tot oligarhia, 
care întrebuința veniturile Statului — pentru 
ce? Pentru montarea unuia din cele mai mari 
aparate administrative din lume; pentru Între- 
ținerea acelei armate mobile de funcționari- par- 
lizani cari — de la fanaragiu până la cel mai 
înall funcţionar al Statului — veneau și plecau 
de la pulere odată cu partidul a căror clientelă 
polilică erau; şi mai cu seamă, pentru întreți- 
nerea acelei uriaşe plase de agenţi de siguranţă, 
în sarcina cărora revenea, desigur, nu, Doamne 
fereşte, misiunea de a apăra interesele lui Ion 
sau Vasile, ci' exclusiv şi tocmai împotriva 
acestui Ion sau Vasile, interesele lui 'conu Gos- 
lică sau Mitică. 

In ceea ce priveşte rostul politic al crâș- 
mei, el trebuia să îngroaşe cât mai muit ceața 
care învălue minlea ţăranului. Beznă, cât mai 
multă beznă! parafraza oligarhia — şi para- 
fraza cu succes — pe ilustrul străbun al lui 
Hitler. Bezna îl va face pe Ion să fie accesibil 
tuturor superstiţiilor, tuturor prejudecăților Şi 


luturor actelor creştineşti dirijate — dirijate 
împotriva cui? Impotriva oricui o îi, numai îm- 
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potriva cui de drept nu. De preferinţă, împo- 
triva lui Șmil. 

Şi în felul acesta Ion afla, în cârciuma, în 
care-l servea cu rachiu tot un Ion, că acel care-l 
otrăveşte cu rachiu este $mil. Dar fiindcă oli- 
garhia nu avea nici un interes să combată ra- 
chiul, ci doar să-i ia lui Ion piuitul cu pa- 
costea-Șmil, se grăbea să adaoge că nu oricare 
rachiu e otrăvitor, ci numai rachiul debitat de 
Şmil. Şi mai afla Ion în cârciuma aceea că, 
dacă mare pământ, tot Șmil e de vină. Şmil i-a 
luat toate moșiile. Că dacă-i mor copiii de mici, 
tot Șmil e de vină. Şmil nu lasă nici moaşele, 
nici farmaciştii români să vină la ţară. Că dacă 
nu ştie carte, tot Şmil e de vină. Şmil a înghiţit 
toate cărţile şi pe toţi profesorii. Că dacă nu 
ştie ce-i aia vot şi ce-i aia Parlament, tot Șmil 
e de vină. Șmil vrea să conducă el politica ţării. 
Şmil lipitoarea, Şmil cămătarul, Şmil care aca- 
parează comerțul, $mil şi $mil şi Șmil! Ion 
dela ţară şi Ion dela oraş numai de $mil au- 
zeau. Toţi cei de cari depindea soarta ţăranilor 
şi a muncitorilor şi cari, fie de teama con- 
curenței politice, fie a celei economice, fie a 
pierderii unui filon gras de resurse ilegale, nu 
vroiau să acorde evreilor drepturi cetăţeneşti, 
'îndopau massele cu porţii sdravene da Şmil cu 
usturoiu. Aniisemitismul a fost coloana verte- 
brală a întregului organism politic românesc. 
Singura metodă practică de a ţine departe de 
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dreplurile sale pe ţăranul şi muncitorul români, 
a fost difuzarea în toale domeniile vieții sociale 
şi politice române a milului Șmil. Intro anu- 
milă măsură, cei cari susțineau că ţăranul şi 
muncitorul român o duc prost din pricina ji- 
danilor, spuneau adevărul. Dacă war fi fost 
Șinil, nu putea exista ideologia antisemită. Şi 
dacă nu exisla antisemitismul, nu i se putea 
băga în cap lui Ion toate bazaconiile cu privire 
la diavolul i caftan şi perciuni. Oligarhia ar 
îi născocit evident, un altfel de Şmil, dar acest 
Şinil par fi fost obligat să orăcăe în băltoaca 
politicii antisemite a țării. Pe unde se învârtea, 
oriunde călca, pe orice punea mâna, mil n'au- 
zea decât: jidane! Şi pietrele şi frunzele şi pra- 
ful şi vântul numai asta-i cântau la ureche: 
jidane! Numai de gl avea grijă Statul român. 
In şcoală-jidane! In armată-jidane! la tejghea- 
jidane!. In drum spre cimitir-jidane! Măcar și 
în mormânt-jidane! Că până nu-l smulgea „nă- 
'dejdea neamului” din groapă, ca să-i lragă o 
bătae postumă și până nu-şi făcea „nădejdea 
neamului” nevoile pe lespedea cu inscripții e- 
braice — ţara nu-şi putea găsi liniștea. 

Și acest Şmil a crescut ca şi funcţionarul ro- 
mân, care lua, ca şi țăranul şi muncitorul ro- 
mân care trebuiau să dea — cu conștiiuța că 
dreptatea în Țara românească e în proporţie 
directă cu şperțul; că liniștea lui şi a copiilor 
lui este în funcţie de şperţ,; şi că mai tare decât 
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Statui este supra-Stalui, adică sergentul, arhi- 
varul, sub-comisarul etc., etc. Dincolo de şperţ 
Şmil a fost totdeauna prada batjocurii, şautai- 
jului şi teroarii. 

Ca o mică ilustrație a atmosferei în care Şmil 
a trebuit să trăiască până în 1916, pentru a-l 
priva pe Ion de pământ şi de dreptul de vot — 
şi ca o dovadă că nimic nu se schimbă, vom 
reproduce aici câteva extrase din gazetele de 
acum eincize:i de ani în legătură ¢u pregălirea 
unui congres studențesc. 

Astfel, ziarul „Lupta” din 14 Septembrie 1890 
serie: 

„In ziua de 12 Sept. 1890, preşedintele 
Congresului din Botoşani citeşte o propu- 
nere iscălilă de 750 de studenți. prin care 
se cerea ca să fie admişi la congres şi 
studenţii evrei. 

Imediat un grup de studenți antisemiți 
încep a fluera, a huidui, a face un scaurlal 
îngrozitor. Unul dintre ei se repede la pre- 
şedinte şi-i rupe propunerea din mână. 

Unul dintre studenți, care iscălise pro- 
punerea, se ridică şi protestează contra a- 
cestui sistem nenorocit de a nu discula în 
linişte propuneri de o aşa importanţă. Vo- 
cea tânărului însă e înăbușilă. Antisemiţii 
înainlează până læ tribună şi aici se începe 
o bălae în toată regula. 

Bătaea se lățeşte până în loji. 
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Pe când în sală era o bălac scdlruvănă, 
la eşire o bandă de lăulari cântau şi un 
cerc de studenți printre cari câţiva popi, 
dănţuiau. 

Faţă cu acest scandal preşeilintele ridică 
şedinţa. 

Scara a avut loc un banchel care a 
fost redus la cele mai simple proportii. 
Discuwvsuri şi toasluri nu au avut loc la 
acest banchet, după care aveau să înceapă 
alle, scene de bălae în stradă. 

Vreo lrei cele de sludenţi, prinlre cari 
se amestecascră şi alţi oameni, pornesc dela 
dela Cazarma Călăraşilor, unde se ţinea 
banchetul, pe străzi și sparg geamurile, 
scot lereslrele de pe la loale casele locuite 
de evrei. La sinagogi dau nivală şi sparg 
deasemenea geamurile, iau lumânările. Se 
spune chiar că au inlral înlro berărie şi 
au dat drumul berei. 

Scandalul a durat până lârziu şi nivi 
un agent al anlorilăţii na intervenit”. 


In ziua de 21 Sept. 1890, cetim: 


„In una din Sinagogi un siudent a făcut 
murdärii şi în acele în cari au năvălit (zece 
iuși au comis hoţii şi prolanări”. 

Au strigal ..Moarle jidanilor?” în curtea 
cazărmii. 
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Soldaţii din curtea cazărmii au început 
alunci a-i apostrofa că ce au cu jidanii şi 
unul din soldaţi slrigă: „Eu sun! jidan” 
apoi alţii „şi eu”, „şi eu”. Numai cu greu 
reuşi un oliler să linișlească spiritele. 

In acea noaple, în strada cimilirului 
vechi, sosește un grup de studenti turmnen- 
taţi cântând; întrebară pe gardistul! de acolo 
dacă e jidan, acesla răspunse: „Pe legea 
mea îs român”. Spune-ne nene unde este 
aci casa cu nr. 390. „De unde şliu eu”, re- 
plică gardistul. 

Chiuind şi în strigăte de „jos jidanii” 
cutreerară apoi toală strada și în cele din 
urmă dau de numărul căutat. Bat în uşă, 
nu răspunde nimeni. Sparg geamurile: pro- 
prictarul cu ai săi de groază şi spaimă 
fuge pe din dos. Numai o femee bătrână 
cu un copil adormiţi rămân întrun pat. 

Tumultuanţii sparg uşa, se apropie de 
pat şi ridicară plapoma. Femeca se deş- 
teaptă, tremură, copilul ţipă. 

„Da falta aia mare unde-i e? Ce lată? 
Fata aia ştii, hârcă... Ne-a pottit cu insis- 
tență so vizilăm înaintea plecării şi să-i 
l:săm un plăcut suvenir să-și âducă a- 
minte cel puţin nouă luni de zile”. 


Tot în ziua de 21 Septembrie 1890, ziarul 
„Egalitatea” publică următoarele sub titlul: 
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„In chestia reprimirii Evreilor ia Con- 
gresele Studențești. — Intrunirea intimă 
pregălitoare convocată de d. Delavrancea, 
colectivist pur sang, fost conservalor, fost 
junimist, cte. 

„Graţie corespondentului nostru putem 
da celitorilor o relaţie despre şedinţa in- 
timă pregătitoare în care sa desbălut în 
special reprimirea evreilor la Congres. A- 
ceaslă mare chestie pusă la ordinea zilei, 
d. Delavrancea, delegatul „Voinţei Najio- 
nale”, care a provocat această înlrunire, 
spre a feri pe studenţi de un act de lèse- 
naţionalitate, luă 'cel dintâi cuvântul. 

„D-lor, începe focosul patriot, este un pe- 
ricol naţional în perspectivă, eceace a făcut 
să bată cu putere şi să vă adune aici (Apl. 
prel. . Da, un pericol, căci Evreii sapă exis- 
lenţa noastră (apl., vor să ne strângă de 
gât (aplauze . Ei au sinagogi în care se 
închină cu fanatism apl. şi îndrăzneala 
lor merge până acolo, că deschid uşile a- 
ceslor sinagogi chiar când vor să le aeri- 
sească (apl. prel.). Oamenii cari ne sfrun- 
tează astfel nu merită decât dispratul, zarva, 
ura, vrăjmăşia, focul şi dușmănia mâniei 
noastre (apl. nesf.). 

D-lor, când credeţi că studentii cvrei 
nu sunt şi ei nişte habotnici, nişte pui de 
vipere, cari se închină în acele sinagogi, 
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unde se plămădeșle ura împotriva noastră, 
unde jidanul lacom, sediţios, îşi petrece 
în batjocorirea neamului nostru, apoi sun- 
teţi înt”o crudă și amară rătăcire. Da, din 
viperă, viperă se naşte, cum noi din slră- 
buni stejari, stejari suntem (apl. lungi și 
des rep.). Şi aceste vipere voiţi a le primi 
în mijlocul vosiru? Nu vă gândiţi că vă 
vor apuca, muşca, învenina şi prăpăui?... 

Pentru D-zeu, nu vă gândiţi la acea gro- 
zavă „Alianţă izraelilă”, care urmărește 
moartea noastră, nu vă gândiţi, că aducând 
studenţi evrei în mijlocul vostru aduceţi 
pe inamic în cetate (vii apl. str. bravo, 
bravo, aşa e). 

D-lor să slârpim acele vipere, nu să le 
deschidem braţele!... 

O voce: Dar sunt şi unii între ei ce vor 
asimilarea cu noi, ce au declarat ruptura cu 
toți jidanii habotnici şi leproşi... 

Un colaborator al Telegratului: Fără bă- 
nat şi supărare pentru amicii asimilişti: ’ 
Lupul părul îşi schimbă dar năravul ba. 
(Ur lung şi rep. bravo. 

elavrancea: Aşa-i. Dar eu Român verde 
să fiu generos. Da, să primim şi câleunul 
din ci... dar întâi să ne probeze că s'au asi- 
milat... să ne convingă că se românesc... 

O voce: Cum? 

Delavrancea: In chipul cel mai lesne! 
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Tot jidanul care nu mai e lacom, nù mai 
voeşte a face ghişeft, care a rupt-o cu mâr- 
şava lor Sinagogă, să dea pe faţă planurile 
negre ale „Alianţei”, să ne arate cum se 
ține lepra, duhoarea, zavistia, răutatea, ha- 
botnicia... de spurcatul neam al jidanilor. 
(Bravo prel.). Și apoi, d-lor, ca să ne do- 
vedească că sunt buni patrioți, să nu ceară 
niciodată cetățenia românească (apl. ura, 
lrăiască Del.). Cât despre congres să ceară, 
să vie, să poftească... dar nu fără certiti- 
cate valabile. 

Voci: Daș certificate! 

Delavrancea: Fiecare ce bate la uşa uoa- 
slră trebuie să ştim că nu bate şi la uşa 
vecinului. (Bravo). Să aducă certificate dela 
toate Sinagogile oraşului, în care petrege, 
că nu a călcat pragul acelor lăcaşe de ură... 

O voce: Dar dacă cei din Bucureşii în 
fanatismul lor habotnicesc se vor repezi 
la Ploeşti, spre a se închina acolo? 

Delavrancea: Și dela hahamii din Ploeşti 
să aducă dovezi. 

O voce: Dar de-o merge la Giurgiu? 

Delavrancea: Și dela Giurgiu şi de pra- 
tutindeni, căci acești jidani sunt în stare 
să-și prăpădească viaţa, dar din Sinagogă 
nu-ți vor lipsi. 

Stud. Orbeţeanu: Să fie bine înțeles că 
certificate de atare natură să fie legalizate 


35 


www.dacoromanica.ro 


36 


şi să fie dela toate sinagogile palriei nos- 
stre. 

O voce: Ce? Şi dacă sar duce la Burla- 
Pesta? Sau la Viena? 

Delavrancea: Condiție nelipsită să aibă 
certificate şi din Viena şi din Pesta. 

Voci: Dar din Constantinopole? Că doar 
şi acesta e oraş apropiat... 

Delavrancea: Da, da... nici vorbă, cine 
să aibe aşa cu una cu două încredere în 
ei? Să vie cu certificate din toală Europa 
din tot globul şi atunci mă rog să-i puneţi 
la vot cu bile şi care va obține 2,3 din 
voturi... în mijlocul vostru să fie, să soarbă 
fericirea contactului vostru (apl.) şi bene- 
ficiile acestor măreţe Congrese. cari vor 
fi inscrise cu litere în marea Carte Naţio- 
nală. (apl. trăiască....). 

Orbeţeanu: Să trăești D-le Delavrancea... 
mă unesc cu d-ta, dar şi d-ta, al cărui pa- 
triotism e incontestabil, d-ta vrednic cetă- 
fean ai uitat din nenorocire un punct esen- 


“ţial. Jidanul ce ţine la jidance, poate fi 


orice, dar numai nu şi bun român. (apl. 
prel.) Da, să dea jidanii dovadă palpabilă, 
că nu sau atins.niciodată de o fiică a lui 
Iuda. (Ura, bravo). Al doilea, să dovedea- 
scă, că dacă nici o româncă nu-i va vrea, 
ei nu vor umbla după căsnicie cât e veacul; 
ba că la vocea şi cererea palriei gata vor 
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fi a se scopi şi îndemna pe toți Evreii la 
acest pas sublim, menit a rezolva înfine 
spinoasa chestie israelită. 


Ziarul „Poporul” din 25 Sept- 1890, publică 
rândurile acestea: 


In legătură, cu devastările dela Botoşani: 
scriitorul N. Basarabescu: 

„mrătaţi-vă la iveală, dragii fii ai Pa- 
triei. Muma voastră strivită şi nesocotită 
de jidovi vă binecuvântează”. 

„Jidovii au cătră națiunea română o ati- 
tudine semeaţă, provocatoare. Deci ei însuşi 
caută să li se spargă capetele. Fie însă 
smeriți, caute să dea probe pipăite şi în- 
deștulătoare despre dorinţa lor de a se 
asimila cu națiunea stăpânitoare a pămân- 
tului ce au invadat şi atunci fie încredinţaţi 
că nimeni nu le va mai fi contra, ci toţi 
românii pentru.” 


In altă ordine de idei, ziarul „Democratul”, 
din 4 Octombrie 1890, scrie: 
` 


Deputatul C. C. Dobrescu din parlidul 
lui Ion C. Brătianu, declară la întrunirea 
liberarilor: 

„Junimiştii nu sunt naţionali, ei sunt a- 
micii jidanilor; d. Iorgu Radu de la Suceava 
ne făcea într'o întrunire din Bucureşti ta- 
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bloul viu al Moldovei de copleşirea cele- 
mentului român de către evrei, cari sunt un 
pericol naţional, susținut de junimișli, ce 
au decoral pe bancherul evreu Weisengrün’ 
cu Steaua României şi au ales la Râmnicu- 
Sărat pe ovreiul Iancu Friedman de dce- 
putat. 

In chestia israelită numai liberalii au 
lucrat cu patriolisin şi au înşelat chiar 
Europa lucrând înțelepțeşte în aplicarea 
tratatului dela Berlin. D. Carp a susținut 
formarea unei burghezii evrecşti ca în Un- 
garia şi ca în Polonia, ce a dus la des- 
membrarea ei. 

In România jidanul junimist Roziu, sub- 
prefectul concentraților a comis mișelia unei 
ruşini naţionale cu extrădarea unui refugiat 
polilic rus pe bani. Trebuie dar pusă lupla 
pe terenul naţionalist. 


Iar „Voința Ţării” din T. Severin, cu data 


de 28 Ianuarie 1891, scrie: 
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„Balul Ligii pentru unitatea culturală a 
Românilor din seara de 21 corent a avut 
deplin succes. 

A fost de semnalat însă lipsa compleclă 
a persoanelor din clase sociale marcante 
române şi a streinilor de naţionalitate şi 
religie. 
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Dintre streini au fost numai d-nul Fisher, 
Spiegel şi Ilauser, cari şi-au exprimat că- 
tre membri comitetului mulţumiri etc. 

Streinii ştiu să mulgă ţara pe toale căile" 
dar nu ştiu niciodată să dovedească că țin 
la ţara care le este ospitalieră până la 
exces. Nu ne p'ângem de străini, căci ati- 
tudinea lor deşi necuviincioasă este fi- 
rească dar trebuie să ne p'ângem de mulţi 
Români cari mau participat la acest bal ete., 


Totuş, dacă privim lucrurile prin perspectiva 
ani'or de după primul războiu mondial! — Șmil 
a dus îm țara românească, până la 1916, un 
traiu demn de invidiat. N'a fost viaţă, ci vis! 
Un vis frumos, calm, molcom, fără şocuri şi 
primejdii iremediabile. Au fost vremurile blâu- 
du'ui, minunatului, generosului antisemitism pa- 
(riarhal. E adevărat că la Iaşi — unde a fost 
ucis de curând un student — în fiece Duminică 
„nădejdea neamului”, în frunte cu şeful culturii 
iesene Cuza, ajusta pulin obloanele şi căpățâna 
lui Șmil. E adevărat că guvernele veneau mc- 
reu cu o nouă măsură anlisemilă şi smulgeau 
cvreului încă o fărâmă din singurul său drept 
de a fi negustor. E adevărat că din când în când 
âle un Șmil sau câliva Șmili deodată erau în- 
necali în Dunăre sau Dâmbovita. E adevărat 
că din câud în când se dădea foc templelor, 
sinagogilor, locuinţelor cevreeşti. E adevărat că 
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în wirtutea „legii scelerate?” mereu alji evrei 
erau aruncaţi peste graniță. E adevărat că în 
anii 1899—1900 Şmilii — daţi pradă mizeriei, 
prin legile restrictive cu privire la exercițiul 


comerțului ambulant şi al meseriilor — şi-au 
luai lumea în cap şi au pornil-o pe jos — pe 
jos fiindcă n'aveau nici banii de drum — spre 


alte ţinuturi mai primitoare. E adevărat că în 
1907 oligarhia sa străduit să canalizeze re- 
volta țăranilor numai înspre neamul lui Șmil 
şi că primele victime ale izbucnirii lui Ion, tot 
Șmil le-a dat la P. Iloaiei, la Tg. Frumos, la 
Paşcani. Toate astea — şi mulle allele, nenu- 
mărate — sunt adevărate. Toluş, a fost a!/ceva! 
Conştiința neamului încă n'a fost, pe senme, 
suficient de trează. Rejaţiile dintre Ion şi Şmil 
erau aitele. Ion vene de Purim în casa lui 
Şmil — şi Şmil venea de Crăciun, în casa lui 
Ion. In tren, Șmil, îşi putea pune, în văzul lui 
Ion. talesul, ca să-şi facă rugăciunea, fără ca 
pe Ion să-l treacă fiorii nației prin degete. Era 
bine pe atunci. Bine de tot! Când Şmil a por- 
ril-o în 1899, pe jos, în spre Hamburg, lon, 
cu lacrimi în ochi, i-a ieşit înainte şi i-a dat 
pâine şi vin şi mâncare ca să aibă în lrum! 
Când gluma cu Șmil a început să se îngroaşe 
şi când numărul Șinililor ce se îndreptau spre 
graniţă creştea pe zi ce trece mai mull — re- 
gele Carol I l-a trimis pe P. P. Carp după 
ei ca să-i convingă să rămână în (ară! Când 
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Iosif Naniescu, mitropolitul Moldovei, a murit, 
loală populaţia evreească a [Iaşilor — care 
îl respecta ca pe un sfânt peniru marea sa 
omenie în care cuprindea şi pe evrei şi pe 
creştini la un loc — a defilat în faţa cosciugului 
său deschis, ca să-l mai vadă odată. Când »e 
organizau în şcoli serbările de fine de an, elevii 
evrei veneau, ca şi românii, îmbrăcaţi în cos- 
tume naţionale româneşti şi nu se supăra şi nu 
râdea nimeni de ei. Nici măcar atunci când se 
oferea un Șmil să spună „Tatăl Nostru” Ja în- 
ceputul orci întâia, în clasă, profesorul nu se 
împotrivea întotdeauna. Era bine, bine de tot 
pe vremurile acelea! Nu? 

Desigur că nu! Fiindcă tare era prost! Dacă 
tatăl lui Şmil, Şmil cel bătrân, sar scula din 
mormânt, ar avea de povestil zile și nopți ce a 
avul el de suferit până ce a izbutit să-şi dea 
sufletul! Ce se chema pentru un Șmil să încerce 
să, urmeze liceul! Să facă serviciul militar! Să 
vrea să se stabilească la ţară! Să aibă toată 
ziua de-aface cu fiscul, cu poliţia, cu primăria, 
cu serviciul sanilar! Să vrea să se încelățeneasei! 

Să se încetățenească! Iată un capitol care 
bate cele mai reci pogromuri din lume. Pentru 
a obţine indigenatul, Șmil trebuia să-și asigure 
mai întâiu averea tuturor Rotschildzilor. evrei 
şi creștini de pe faţa pământului. Un indigenat 
— unul singur — renta unui senator mai mult 
decât cea mai mănoasă moşie. Cererea de înce- 
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tățenire încredințată de $mil unui om de mare 
autoritate polilică, era pusă mereu la ordinea 
ziei limp de un an, doi, trei, zece. donăzeci, 
treizeci, adică atâla vreme câl Șmil mai avea 
putere să creadă în Dumnezeu și să contribue 
la bunul traiu al proleclorului său. Poliliciunul 
român făcea şi aici o dublă ispravă patriotică: 
nu lăsa pe $mil să pupe indigenatul şi-i lua în 
schimb loți gologanii pe care îi avea în buzu- 
nare. Trebuia să fie prea slab de înger pro- 
teclorul — sau prea inleresat în împămânlenirea 
Şmilului său, ca să ia în serios clestiunea. 
Astfel, se povesteşte despre Dimitrie Sturza, zis 
„degetul magnetic”, şef al partidului naţional- 
liberal, celebru pentru sgârcenia sa, că l-a ìn- 
cetățenit pe jidovul său de casă, numai pentru 
că Șmi'ul acesta izbulise să dea de uu nălărău 


căruia să-i bage pe gât — şi încă pe un preț 
gras — o căruță veche şi stricată, de-a conulni 


Mitiţă. Conu Miliţă, fericit, a râs şi l-a încelă- 
țenil pe prea vrednicul $mil. Dar a râs şi Şmil. 
Fiindcă a fost şi el ceea ce vedea că sunt toli: 
şmecher. De fapt, nălărăul nu era un muşteriu 
autentic, ci doar un interpus de al său. Banii pen- 
iru căruţă îi dăduse chiar Șmil. Dar conu Miliţă 
nu trebuia să alle nimic. Bun psiholog. mil 
vroia să dea boerului iluzia că a înșelal pe un 
prost. Aşa, afacerea avea un gust mull mai 
picant. 

Cum, însă, asemenea cazuri de vrednicie erau 
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rare — rare erau și cazurile de încetățenive. In- 
digenalul a fost una din cele mai caracteristice 
operalii de jaf la care a fost supuş Șmil dea- 
lungul istorici oligarhiei române. In plăcinta a- 
ceasta a indigenalului, misiţii naţionalilăţii ro- 
mâne băgau condimenle'e cele mai picanle ce 
se puteau găsi în bucălăria poiilicianismului au- 
lohlon: și șperțul şi șmecheria și chiulul şi 

bineînțeles — şi propaganda antisemită. Fără 
propagandă aulisemilă nici nu se pulea. O mică 
mostră, desprinsă din lileralura parlamentară a 
indigenulelor, ne poate da o imagine destul Ae 
concludentă asupra nivelului moral şi intelectual 
al discuţiilor în jurul pretențiilor câte unui Şmil 
de a deveni cetățean român. 

In ziua de 25 Ianuarie 1891, în cursul unci 
şedinte a Senatului, se pune la vot indigenatui 
anui Şmil oarecare. Senatorul Hariton Racotla 
cere cuvântul şi spune: 

„O să ajungem, d-lor, să vedem numai 
slrăini pe locurile aslea arată băncile de 
senatori . Cristos a spus să nu luăm pâinea 
din gura fiilor şi şo dăm câinilor. Eu 
fiindcă îmi iubesc ţara nu vreau s'o las 
pe mâna lăcustelor. (Mare ilaritate, loţi se- 
natorii fac haz. 

Toluş. nu este exclus ca acelaş senalor care 
avea grijă să lacă agilaţie antisemilă numai pen- 
lru că un $mil îndrăzneşte să ceară cetățenia 
română — să fi lost el însuşi exploaialorul mi- 
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nei de aur a măcar unuia sau două indigenate. 

Se înţelege de la sine că paraiel cu Şmil-in- 
dividul, se străduia să obțină încelălenirea şi 
colc.livitatea-$mil. Şi cu cât Ş$mil-colectivitate 
vroia mai mult, cu atât oligarhia vroia mai pu- 
țin. In 1878, guvernul român a fosf angajat, la 
conferința de pace de la Berlin, să dea drepturi 
evreilor. Bineînţeles că guvernul român s'a gră- 
bit să facă ceea ce-i dicta concepţia sa politică: 
a lost şmecher, a tras chiulul Europei - cum 
o mărturisea cu atâta mândrie deputatul C. C. 
Dobrescu, citat mai sus — şi a încasat şi șper- 
jul respectiv. 

Dar câte nu s'au scris şi nu Sar mai putea 
scrie despre vremuri'e acelea de cetățenie fără 
celățenie, despre faimosul arlicol-tantomă bo- 
tezat articolul 7 şi despre atâtea si atâtea 
lurcisme şi bizantinisme abătute peste capul 
lui Şmil I-ul, tatăl actualului Șmil — care, în 
ciuda luplei sale titanice cu toate gentile și toţi 
nasturii de aramă din ţară, şi în ciuda faptului 
că nu i sau dat drepturi a putut să moară îna- 
inte de 1916 de bătrânețe, în pat şi nn căsipit 
pe drumurile Transnistriei. 

Fiindcă, adevărata istoric a nenorociri!or lui 
Şmi' începe abia din clipa în care-i sa acordat 
cetățenia. 
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Primul capilol al acestei tragice înlâmplări a 
încelățenirilor trebue înscris la data de 15 
August 1916, când România a intrat în răz- 
boiu împotriva Germaniei — atăluri de Rusia 
țaristă, şi de demoeraţii'e franceză, engleză şi 
italiană. Ca şi la 1677 şi 1913, evreii au fost 
chemaţi să-şi facă datoria către tară. Și deşi 
lipsiţi de drepturi — au răspuns toți $milii până 
la unul. Șmilii au participat la războiu ìn pro- 
porţie egaă cu românii. Nici măcar cu unul la 
mic mai puţin. Și la încheerca războiului su 
pulut constala că număru! dezerlorilor evrei nu 
numai că ma fost mai mare decât numărul 
dezerlori'or români, dar na fost nici măcar 
cga!. Ci cu mult mai redus. CâL despre trădä- 
torii evrei — $mi'ii nu s'au putut lăuda cu nici 
unui. Dacă un singur Șmil ar fi îndrăznit să 
trădeze — ar fi zburat în aer toli pislruii ce- 
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lorlalți 300.000 de evrei. Evreii, însă, mau tră- 
dal. Evreii wau dat nici un Verzea, nici un 
Sturza, nici un colonel Crăiniceanu, care să fi 
vândut ţara nemţi'or. Şmil se putea lăuda, însă, 
cu altceva: a dat eroi. Fără drepturi, fără să 
se bucure în nici un fel de ocrotirea legilor 
țării, supus la tot pasul hunului plac al oricui. 
Șmilii au dat un număr impresionant de eroi. 

De ce oare Șmilii mau dat decât un număr 
de dezertori foarte redus, dece mau avul nigi 
măcar un trădător şi de ce sau luptat atât de 
bine pe front? Au fost ei mai buni româui 
decât românii? Nu! Asta nu puteau fi: Dar au 
fost români mai exagerați decât românii. Și 
exagerarea aceasta îşi are originea nu în pa- 
triotism, ci în frică. Un om care lremură de 
frică, nu poale fi patriot. Evreul, jidănit, înşe- 
lat, călcat în picioare, nu putea fi patriot Aşa 
că atât cei cari pretindeau evrei'or, ţinuţi sub 
teroare anlisemilă, patriotism, cât şi cei cari 
susțineau ca evreii, în ciuda teroarii smul pa- 
trioți — erau sau niște imbecii, sau nişte de- 
magogi nerușinaţi, sau nişte oameni de rea cre- 
dinţă. Adevărul e acesta: 

Şmil le-a făcut pe toale de frică. De frică n'a 
trădat, de frică wa dezertat, de frică a fost erou. 
O frică pe care mo cunoaște și mo poale ìnțe- 
lege nici o maţie din lume: frica de răspundere 
lață de ceilalți membri ai coleclivității căreia-i 
aparţine. Șmil „toleratul”, Șmil umilitul și je- 
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fuilul — ar fi avuvi cel puțin aceleași motive 
ca şi so'datul român dezertor să-şi apere pielea 
şi să treacă la nemți. Şi nemţii pe vremea aceia 
crau cu lotul alţii decât ăștia de astăzi. Acun 
câteva decenii puleam afla, de pildă, că guvernul 
bavarez a respins cererea de încetățenire a unui 
anume dr. Hentschel, rus de origine, cu ilomi- 
ciiiul în Handschuhsheim, pentru molivul că 
— e agitalor antisemit. Sau că împăratul Wil- 
helm al II-lea a demis pe pastorul Stoecker, din 
funcția sa de predicator al Curţii Imperiale pen- 
tru că predică anlisemitismul. Sau că guvernul 
dela Berlin a dat poruncă autorităţilor să arate 
cea mai mare solicitudine evreilor fugiţi din 
Rusia după pogromurile din 1905. Și acestea 
sunt fapte din cee mai mărunte, luate la întâm- 
pare. Germania de atunci era un centru de ci- 
vilizaţie spre care evreii, ținuți în terapeulica 
șperțului, ar fi avut toate motivele să privească 
cu jind. Totuş, Şmil n'a făcut-o. Şi n'a făcul-o 
fiindcă știa că pentru actul lui individual de 
trădare, vor avea de plătit întrun fel sau altul, 
toți Șmilii din ţară — spre deosebire de Ion 
care pentru orice ar face, are de răspuns numai 
e]. Datorilă teroarii în care trăesc de venturi, 
999 la mie din Şmili au conştiinţa” mereu pre- 
zentă a aceslei responsabilităţi faţă de Şmiiii 
ceilalți. Și din pricina acestei conștiințe, până 
şi acei puţini Şmili, a căror mândrie omenească 
încă n'a fost cu totul atrofiată de veşnica ne- 
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voie de a se slirecura pe lângă ziduri, renunță 
la orice acl de demnitate, sau răzbunare şi pre- 
feră să se sufoce într'o lașitate forțată, numai 
ca să nu alragă vreo nenorocire asupra înlregei 
coleclivilăţi evreeşti.  Deaccea evreii, intre a fi 
lrădători sau eroi, an ales, de frică, drumul 
eroismului — de care erau siguri că slăpâni- 
rea nu va face responsabil pe nici un all Șmil. 

Şi nu Sau înșelat de loc. Fiindcă, în limp ce 
Şmil lupta pe front, guvernul român, deşi 
aiat cu democraţiile engleză, franceză şi italiană 
— 'a şovăit o clipă să deslănțuie cea rmai aprigă 
prigoană antisemită. 

Din primul ceas al mobilizării, guvernul a 
ordonat să nu se mai facă uz de altă limbă 
decât cea română. Ca întotdeauna, însă, au- 
torităţiie au înţeles că interdicţia aceasta pri- 
veşte exclusiv ` pe evrei — şi în consecință au 
aplicat-o, nu ca o măsură generală de siguranță, 
justificată de starea de războiu, ci ca o dispo- 
ziţie antisemilă, pe care starea de războiu re- 
clamă să fic aplicată fără cruţare. In conse- 
cință, am putut vedea la laşi — Iaşii în care 
a fost ucis nu de mult un student — cum apa- 
ratul polițienesc, de teamă să nu-i scâpe vreun 
jidan din mână, și-a luat ca auxiliari pe cerce- 
taşi — copii de zece-cincisprezece ani — a căror 
sarcină era să umble câl e ziua de mare pe 
străzi şi să denunțe pe toți Șmilii cari vorbesc 
idiş. Şi micii agenţi de siguranță — viitorii mari 
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luptători ai generaţiei de la 22 şi arhangheli 
Mihai! şi Gavril — cari odată cu laptele mamei 
au supt şi darul de a adulmeca de la o poștă 
pe Șmi!, Sau pus cu toată seriozitatea preco- 
cilății lor pogromisie pe lucru. Şi în câleva 
zi'e, beciurile poliţiei şi ale comenduirii icșene 
gemeau de negustorimea arestată pe temeiul de- 
nunțuri'or acestor copii că ar fi vorbit idiș. Și 
Smiiul de astăzi, a putut să-l vadă pe tat->ău, 
Șmil cel bătrân, negustor de vază pe Ştefan cel 
Mare sau Lăpuşneanu, pus să curețe cu minele 
goale latrinile tificilor şi scarlatinoşilor. Şi Şmi- 
lul nostru a mai putut să vadă pe podul de 
peste Bahluiu care leagă Podu-Roşu de strada 
Patatului — cum îi se smulgea lui bunicu-său 
Şmil, barba cu undiţa. Și a mai putul s'o vadă 
pe mă-sa, pe madam Smil cea cu o lae de copiii 
după dânsa, cum la coadă, la pâine cra zvâr- 
lită afară din rânduri şi înjurată: „Mama ta, de 
jidoavcă! Las că vin rușii şi vă arală ci vouă, 
târtanilor!” Asta era marea nădejde a lor: că 
vin ruşii lui Nicolae al II-lea, nu ca să-i bată 
pc nemți, ci pe jidani. Şi bătrânul Șmil, când 
se întâlnea într'o zi de Sabat cu un alt bătrân 
Şmil, nu-i mai spunea: „a ghiln Șabăs” în idiș 
— ci, ca să se conformeze dispoziţiti suver- 
nului murmura, tremurând de frică, pe româ- 
neste: „bună Sâmbălă!” Și oridecâteori Şmil 
vedea de departe o făptură. în pantaloni scurți, 
se înlreba cu groază dacă-i un copil sau un 
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agent de poliţie şi pentru orice eventualilate 
socolea mai sănălos să inlre repede: în casă. 

Trecem peste decepţia pe care au iwiil-o cei 
cari aşleplau cu nerăbdare armala rusi, Puțin 
după intrarea ruşilor în ţară a venit şi revo- 
luţia. Ce a făcut guvernul român? A căzul pe 
gânduri? A îneepul să se întrebe dacă nu ar 
Îi cumva cazul să-şi mai revizuiască pulin sis- 
temul politic? 

Dimpotrivă! Nu numai că ma căzul pe gân- 
duri, dar sa apucat să slrângă și mai tare 
şurubul. Guvernul, ca să se răzbune pentru ru- 
şinea ce i-au făcut-o soldaţii armalei ţariste, 
şi-a revărsat toală mânia — pe cine? Pe Șmil! 
Ca deobiceiu. Aslfel, deşi armata revoluţionară 
rusă se mai afla în Moldova, guvernul român 
a făcut isprăvi cari, din clipa aceea, au ridi- 
cal ţara la rangul de cea mai anlisemili 
fară din lume. După revoluție — guvernul ro- 
mân l-a împușcat pe Max Wexler Dupi revo- 
luţie guvernul român a ratificat măsurile luale 
de generalul Presan împolriva soldaților evrci 
de pe fronl. Dupi revoluţie sa pelrecul cele- 
brul caz al căpitanului lovin care a impuscat 
întrun şanţ de la periferia Iaşilor a la- 
şilor în care a fost ucis nu de mult un student 
— trei negustori evrei veniţi de la Odessi şi 
un topil evrei de 10-42 ani, vinovat că le-a 
arătat strada pe care o căutau. E drept că 
Marghiloman, şeful guvernului din 1915, a ex- 
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clamat în faţa Parlamentului că-l frig degetele 
când pune mâna pe dosarul acestei afaceri. Dar 
cu atât sa ales ideea de justiţie: cu exclumajia. 
Fiindcă de pedepsit n'a fost pedepsit nimeni 
pentru crina aceasta, care mavea nici măcar 
o scuză politică, așa cum nimeni ma fost pe- 
depsit nici pentru asasinarea lui Max Wesler, 
nici pentru toate crimele de pe front — aşa cum 
cu ani înainte nimeni ma fost pedepsit nici 
pentru înecarea evreilor în Dunăre şin Dâm- 
boviţa, nici pentru uciderea evreilor în diver- 
sele pogromuri ieşene, nici pentru devastările 
dirijate de studenţii naționaliști ai marelui Ni- 
colae Iorga şi la fel de marelui Cuza în toți 
anii de până la 1916. 

Dar a trecut războiul şi evreii aşteptau — 
ca și la 1878 — să fie încelățeniţi. Şi au fost. 
Nu mai insistăm asupra încercărilor guvernu- 
lui român dea trage din capul locului chiul-l 
celor cari la conferința de pace de la Versailles 
au, holăril acordarea celățeniei tuturor evreilor 
allători în ţară. Capitolul acesta ar merila o 
atenție cu lotul specială. Fapt e că, în pofida 
sirăduinței guvernului de a lipsi de drepturi pe 
cei mai mulți dintre Şmili —.evreii Sau trezit, 
cu chiu cu vai, români. $mil nu mai cra un 
simplu lârtan ci un cetățean egal cu ecl mai 
Ion dinlre Ioni. Dar nici linişte na mai avut 
de alunci. Cum a căpătat celățenia, Șmil a în- 
cepul să-și blesteme zilele. Ce și-a luat el þe- 
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leana asta pe cap? se văicăra Șmil, muşcându-și 
degetele de ciudă. Celăţean mi-a trebuii să fiu? 
Român? Rudă cu Decebal şi cu Ştefan cel Mare? 
Dar Purimul? Unde mai e Purimul pe care-l 
întindeam pe o lungime de trei zile şi trei 
nopți cu dealde Costică și Petrică? Dar Paztile? 
Paşlile creştin pe care-l începeum la Milropo- 
lie — şi-l slârşeam la Perjoaia, tot cu Costică 
şi Petrică? Dar Crăciunul şi SIL. Vasile, unele 
sunt? Unde-i buhaiul şi capra şi sleaua zi co- 
vrigii din poezia cărora Șmil se împărlăşeu la 
fel cu Costică! Unde-i liniştea aceea patriar- 
hală turburată doar din Duminică în Duminică 
de micile încăerări dintre „studenti? şi „so- 
cialisti”, din care numai Șmil eșia scărmănat 
olecuţă! Unde-i liniştea de odinioară! Liniştea! 

După asta ducea dorul $mil: după linişte. Şi 
tocmai linistea asta aveau grijă să i-o răpească 
acei cari nu se puteau resemna că Șmil este 
om cu drepturi și cari, de îndată ce şi-au pus 
semnătura pe tratatul de la Versailles. sau şi 
apucal să aducă la realitale pe Șmil. Cum? Prin 
organizarea unei propagande care trebuia să 
alingă trei obiective dinlr'o dată: primul — să 
bage în cap lui Ion că drepturile «le care se 
bucură Şmil au fost impuse [ării `n sila şi că 
fjara nu poale da jidanului nici măcar libertatea 
de a spune „oi! fără şperţ. Al doilea: să-l an- 
lreneze pe Ion în predicile huliganice ale oli- 
garhiei, încât să uite de propriile sale revendi- 
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cări. Şi al treilea: ca prin manifestaţiile anti- 
semite ce inevitabil se vor produce în urma a- 
cestei propagande, să se poată arăta străină- 
lăţii că fara nu vrea! Țara e împotriva încetă- 
ţenirii lui Şmil. 

Şi aşa am putut vedea cum în România 
Mare — antisemită mai mare, aşa cum e şi 
logic, decât România mică — în faţa situației 
de fapt, nimeni nu sa oslenit să demonstreze 
românului că este nedrept ca evreul care vor- 
beşte limba română, care a fost soldat în ar- 
mata română, ai cărui copii frecventează şcoala 
română, să fie mereu socolit drept străin şi că 
bine a tăcut guvernul că i-a dat, înstârşit, drep- 
turile cetăţeneşti. Nu! Nimeni — şi în orice caz 
nimeni dintre cei cari aveau un cuvânt în tre- 
burile politice ale ţării, n'a ţinut un asemenea 
limbaj, fiindcă nimeni nu sa pulut resemna ca 
mil să aibă drept de vot, Șmil să fie avocat, 
inginer, funcţionar de stat, magistral ete. 

Şi resemnarea devenea cu atât mai grea pe 
tru oligarhie, cu cât aceasta își dădea seama că 
odată cu emanciparea lui Șmil, îi scăpa din mâna 
un element de neprețuit pentru interesele ei de 
clasă exploalatoare, în goană permanentă după 
diversiuni. Munca, însă, nu mai era atât de 
uşoară ca pe vremuri. Aşa cum emanciparea 
a complicat viaţa lui Șmil, România Mare com- 
plica viaţa oligarhici. Vecinătatea unei Rusii co- 
mumiste, alianța cu democraţiile apusene, zdrun- 
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cinul războiului care făcea pe ţăran mai în- 
drăzueţ, ivirea unui nou concurent cu lozinci 
democrate prin întemeerea partidului național- 
țărănist, libertăţile ce şi le lua partidul social- 
democrat, nu erau fapte peste măsură de îm- 
bucurătoare pentru vechea oligarhie. Şi coluc 
peste pupăză — ne-a dat Dumnezeu şi un Şmil 
român neaoș. Tehnicește — dar numai tehniceşte 
— mai putem face ceva în grabă: arestăm întreg 
partidul social-democrat în congres; secerăm cu 
mitraliera câți muncitori putem în Piaţa Tea- 
trului; băgăm pe comuniștii înrăiti la beciu !şi-i 
scoatem din circulaţie! Toate sunt bune! Dar 
acestea sunt simple paleative. Ion a făcut ochi. 
Ion vrea pământ. Ion vrea să avem grijă de 
sănătatea lui. Pot aresta o sută de mii de co- 
muniști. Dar nu pot aresta zece-donăsprezoce 
milioane de Ioni. Cu ce le astup gura? 

Cu mil! şi-a răspuns oligarhia cum îi este 
obiceiul. Câl se poate de bine. Șmil no să se 
supere. Şimil e băiat bun. Trebuc, deci, lucrat 
repede şi cu hotărâre. Dar şi cu multă băgure 
de seamă. $mil cetățeanul este o realitate asu- 
pra căreia nimeni nu se mai poate-înşela. Du- 
rerea noastră e pesle măsură de mare, dar 
asta este! Se cere să batem în Şmil. Să batem 
in Șmil până izbutim să-i smulgem înapoi toile 
drepturile şi până izbulim să zăpăcim aşa 
de rău pe Ion încât să nu mai ştie pe eç lume 
se află. Să reducem, adică, la neant, simultan 
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şi drepturile lui $mil și drepturile lui lon — 
prin despuierea evreilor de celățenie. 

Dar cum? Pur și simplu, prin ignorarea Lo- 
lali a tegii de încetățenire? E greu! Nu mai 
suntem la 78 — ci în 1919—1220. E altă lume. 
Suilă peste omenire un vânt de demorruţie. Și 
acestei democraţii îi suntem datori şi noi ceva. 
Şi dacă facem festa jidanilor pe nepusă masă, 
mai e în slare să se supere nu Șmil — de él 
nu ne lemem! ci democraţia. Deaceea zicea: 
trebue lucrat cu hotărâre, dar cu multă pru- 
denţă. Adică să fini după cum ne este felul: 
chiulangii — dar şmecheri. Şo luăm cu bini- 
şorul! Adică aplicăm lui Șmil emancipatul un 
asemenea tratament — încât să i să tacă sili 
şi de libertate și de egalitale şi de fraternitale 
şi de cornul şi de lalesul măsii! 

Prin urmare, ne-am înțeles: să ne grăbim, 
dar încelişor. Până atunci, însă, ce facem? $mil 
are drepl de vot. Şi volul lui poale să radă toc- 
"mai în lolul advers. Să spunem, de pildă, la 
nalional-țărănișli sau la averescani. Aşa eum 
şi naţional-țărăniştii sau averescanii ar putea 
să se teamă ca volul lui Șmil să nu cală în 
lotul naţional-liberal. Acù e acu? Pe unde scoa- 
lem cămașa? Chestia e cu bucluc. Trebne din- 
t”odată să facem două lucruri cu tolul polriv- 
nice: să luptăm împoiriva dreptului lui Smil 
dc a vota şi să cuzerim grațiiie lui Smil ca să 
ne dea volul. Ei? Ia să vedem! 
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Și am văzul! Pentru ideologii chiulului. șper- 
tului şi şmecheriei, nimic nu poale fi prea greu. 
Ca să poată lua piuitul ţăranului şi muncito- 
rului şi să-i alârne lui Şiil o tinichea de coadă, 
oligarhia a găsil o formulă în care neruşinarea 
ei fără margini se împăca de minune cu senli- 
mentalismul şi credulilatea lui Șmil: a îmbinat 
anlisemitismul de fond, cu un democralism «de 
formă. Adică a pornit lupta, o luptă săibalică, 
necunosculă până alunci în România — îm- 
polriva evreilor şi în acelaş timp, se spăla 
pe mâini și făcea frumos la evrei. Și u«vreii se 
lăsau în mod regulat păcăliți. Deaceea, ne-a 
fost dat să vedem cum în aceeaș zi guvernul 
organiza cu mâna „studenţilor” câte un pogrom 
în cine şlie ce colț al țării — iar aici, sub pre- 
textul vreunui interview, sau congres, sau co- 
municat oficial făcea declaraţii de dragoste e- 
vreilor. La Bucureşti se lansau proclamaţii gu- 
vernamentale în idiş, iar în provincie se spărgea 
exact la aceeaş oră capul celor cari vorbeau 
idiş. 

Şi aceasta, fără întârziere de o clipă. Nici nu 
s'a uscat bine cerneala de pe tratatul de la Ver- 
sailles — şi în unele cazuri cu mult înainte, a- 
dică încă de la începutul lui 1919 — şi evreii 
au şi început să simtă efectele eliberării lor 
din robie. In Basarabia, de pildă, târguri şi sate 
evreești au fost rase de pe fața pământului. 
Sub pretextul luptei împotriva comuniștilor, e- 
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vreii crau acolo împuşcaţi în proporţie de unul 
la zece sau unul la cinci. Diverși indivizi, cu 
sau fără grade, operau ca în codru, lansau pro- 
clamaţii, închideau, judecau, condamnau pe ji- 
dani la moarte și-i executau pe loc. O fisură 
reprezentativă a regimului, un anume Chițu- 
lescu, comandant al trupelor din seclorul Se- 
cureni-Bârnova, într'o proclamaţie lansală la 16 
Ianuarie 1919, se adresa preoţilor din districtul 
Moldova-Naslewka precum urmează: 

„Nu vă înfrățiii cu evreii și apărati sfâula 
cruce. Când dușmanii au vrut să se strecoare: 
ca lupii în inima sfinlei Basarabii, trupele noa- 
sire creștine române au prăvălil! în Nistru pe 
loti acești dușmani”. 

„Duşmanii” erau evreii ucrainieni cari fugeau 
de bandele lui Mahno sau Pelliura. Şi pe aceşti 
„duşmani” viteazul căpitan Chiţulescu se lăuda 
că trupele române-creştine i-au înecat în Nistru. 
Ce pedeapsă s'a aplicat acestui căpitan care 4a- 
junsese teroarea Basarabiei? Aceeaş pedeapsă 
aplicată tuturor celor cari ucideau şi jefuiau pe 
evrei: avansarea. 

Dar crimele şi instigațiile la crime nu se li- 
milau numai la Basarabia — ci sau întins peste 
țara întreagă. In Martie 1919 practica aruncă- 
rilor din trenuri — atinsese în Moldova cifre- 
record. De torturile şi bătăile de jo» lo care 
erau supuși cilătorii evrei moldoveni, nu mai 
vorbim. Nici de abuzurile și jafurile din Ardeal 
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şi Bucovina. Dar aici, în Capitala ţării, în Bu- 
cureşti, se lăfăiau pe toate zidurile şi ìn toate 
instituţiile şi în toate localurile publice acele 
neuilate placarde incendiare în care se alră- 
gea atenţia lui lon asupra „Bestiilor roşii”. 
„Bestiile roşii” erau bolşevicii cari conduceau, 
după câte arătau autorii placardelor, Uniunea 
Sovietică. Și bineînţeles, „Bestiile roşii” crru 
numai evrei cu nasuri coroiate, cu urechi clă- 
păuge, cu părul creţ, cu buze groase, cu nume 
de Șloim şi de Ițic şi de Avrum, însfârşit, cu 
toate argumentele antișloimiste cari prevesleau 
încă de pe alunci regimul de exterminare a 
evreilor, de mai târziu. Şi aceste „Beslii Roşii” 
wau fost o simplă apariţie epizodică. Ci un el 
de juraal de perete care se reînoin în chip 
stăruitor, mereu cu alte portrete și alte numiri, 
pentru ca Ion să ştie odată pentru totdeauna 
cinc sunt acci cari îl învață să ceară pământ: 
niște Soimi împuţiţi, cu nasuri coroiate şi ochi 
bulbucaţi. 

Dar, în marea sa împacienţă, guvernul nu se 
[erea să dea din când şi câte un sprijin oficial 
propagandei antisemite. Astfel, „Biroul presei” 
de pe lângă prezidenţia de consiliu publică în 
ziua de 10 Marlie 1919 un comunicat prin care 
anunţă: 

„La clubul social democral a avul loc Vineri 
& cr. întrunirea săplămânală anunţată a gru- 
pului studențesc. Au luat parte studenti: Roşu 
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Rosenberg, Grill, Iosepovici, Vexler, Schwariz, 
Nuhăwm, Ițic zic Burăh şi câţiva liceeni”. 
Nici măcar regele Ferdinand I nu era scutit 
de propaganda aceasta, La deschiderea con- 
gresului medical din ţară, în 19 Iulie 1919, pu- 
blicul s'a apucat să strige în prezenţa suvera- 
nului: „Jos jidanii!” Şi nu sa întâmplat nimic. 
Şi după o asemenea montare în care nu Sau 
precupeţit nici banii, nici fălcile evreilor, de- 
sigur că fiecare om cu dragoste de neam se 
grăbea să fie de acord că, întradevăr, $mil nu 
sc cade să fie cetățean român. Tiţa Pavelescu, 
de pildă, stăpâna Focşanilor, decretează că fie- 
care jidan trebue să-i prezinte ei certificale că 
wa ucis, na furat, n'a avut nici un soin de 
condamnare, ma spionat, na trădat, ma de- 
zertal elc., elc. Secretarul şcolii comerciale su- 
perioare din București alungă în mijlocul anului 
de la cursuri pe clevii evrei: „De mâine încolo, 
ţipă el, orice jidan care wa achitat taxa de 500 
de lei să nu mai îndrăznească să calce pragul 
şcolii”. Un oarecare Frenkel de la Iaşi vrea să 
depună la Banca Naţională câteva sute de mii 
de lei — dar casierul refuză să primeasci banii 
fiindcă deponentul nu-i poale presenta dovada 
că e cetățean român. Cel mai sincer, cel mai 
curajos dintre toţi decepţionaţii, pare să fie uu 
comisar Mărcuş de la Iaşi, care într'o zi, când 
se făcea coadă la peşte în Piaţa Sft. Spiriuon, 
a despărţit pe evrei de români: „Mai întâiu, a 
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hotărît el, să capete pește românii. Şi dacă rä- 
mâne, o să se dea şi jidanilor. Aţi vrut drepturi? 
Aşa cum vă vom da peşte, aşa o să aveţi şi 
drepturi!” 

Asemenea întâmplări mărunțe se petreceau 
cu miile pe întreg întinsul ţării în anul de pace 
şi emancipare 1919. 

Cât despre prqpaganda prin scris, ea nu se 
lăsa mai prejos. Din primele zile de după răz- 
boiu până în 1922, adică, în epoca aceea scuriă 
în care efectele intrării evreilor în viața poli- 
tică şi socială a țării nu puteau fi încă văzute, 
întreaga literatură politică şi beletristică îl în- 
văţa pe Ion că un Şmil român e o ruşine pentru 
palrie şi neam. De ce? Fiindcă Șmil nu e numai 
perciunat şi pistruiat şi mănâncă „kighile” și 
pute a usturoiu şi are o balabustă grasă şi aca- 
parează comerțul şi meseriile — adică aşa cum 
l-am cunoscut cu toţii până în 1916 — dar în 
timpul războiului mil s'a dovedit a fi şi laş 
şi dezertor şi spion şi trădător şi câte şi mai 
câte. O serie de zeci şi zeci de foi şi fiţuici, în- 
cepând cu „Patria” de la Sibiu şi sfârșind cu 
„Cuvântul Olteniei” de la Craiova sau Severin, 
nu făceau decât să debiteze toată doctrina an- 
tisemită şi anticomunistă a oligarhiei. lar la 
proza aceasta furibundă şi neţesălată se asocia 
producţia literară a lui Const. Bacalbaşa, Gane, 
Ionel Teodoreanu, Arhibald, căpitan Băgulescu 
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şi a alâlor alți gardieni ai clasei privilegiate 
care continua să-l mâne pe Ion împotriva lui 
Şmil, ca să-l facă să uite de toate făgăduielile 
cu care i sa împuial capul în timpul războiului. 

Literatura aceasta a jucat ungrol important 
în cultura huliganică a tinerelului. Până ln răz- 
boiu, clasa cititoare românească era loarte re- 
dusă. Războiul, însă, din pricina frământărilor 
şi a curiozilăţii stârnite de nesiguranță — a tre- 
zil un oarecare interes pentru lectura cel puţin 
a ziarelor. Evident căm foile acelea. cotilorul 
lol nu găsea decât literatura guvernului, Esen- 


țialul, însă, era că numărul celor cari se sin- 
teau atraşi de cuvântul imprimat începuse să 
crească. Astfel, tineretul şcolar şi studențesc 
din 1918—1919, constituia de fapt prima ge- 
neraţie mai masivă de cetitori. Cum, însă, şcoala 


şi universitatea nu erau decât focare de cultură 
antișmilistă — tineretul acesta a fost, necesar- 
mente, cetitor aproape exclusiv de ziare şi cărţi 
antisemite, în care i se repela în fraze meşte- 
șugile cu mai mare sau mai mică pricepere, 
iol ce a auzit de acasă din gura părintilor, lot 
ce a auzit la şcoală din gura profesorilor, tot 
ce a auzit în timpul războiului, când a fost sau 
nu cercetaş, din gura întregii lumi care se ocupa 
de educaţia sa. 

Și sub auspiciile acestea și-a inaugurat §mil 
cariera de om liber şi în atmosfera aceasta a 
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fost el obligat să-și consume fericirea de a pu- 
tea intra pe poarta mare a emancipări,, în ràn- 
dul acelora cari-i pregăleau numai la o dis- 
lanță de trei ani de la încetăţenire o mică sur- 
priză: generaţia de la 22. 
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Din cine era constiluilă generaţia de la 22? 
Am arătat-o mai sus: în bună parte din cerce- 
laşii cari, în timpul războiului, au dal sprijin 
pcliției să pună pe cât mai mulji Șmili si spol? 
lalrineie. Bincînţeles, acestora li s'au alătural și 
mulţi alţii mai puţin cercetași — dar la fel de 
cinstil crescuţi de părinții lor în oroarea de carte 
şi de jupân Ițic. 

Dar ce a fost generaţia de la 22? 

O chestie de cadavre. 

Fireşte, tot evreeşti. După versiunile puse în 
circulaţie în anul 1922 de regisori — studenţii 
“acultăţii de Medicină de la Cluj ar fi băgat de 
seamă că în sula de disccţie nu sunt cadavre 
evreeşti. Studenţii evrei își fac cursurile de ais- 
scelie numai pe cadavre româneşti. A fosl o 
panică teribilă. Primejdia era mare! Pentru 
cine? Desigur pentru cadavre! 
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Nu! Pentru nație. Aşa că, Şmil, ori işi aduce 
cadavrele lui pentru disecţie — ori naţia îl va 
învăța minte ce se cheamă emancipare. Şmil, 
fără să scoată o vorbă, cum îi este lui obiceiul 
când i se vorbeşte de „nație? —' sa dus fru- 
muşel acasă, să-şi facă rost de cadavre circum- 
cise. Dar până să apuce să moară un jidan ne- 
reclamat de familie — toată „napa? universi- 
tară era în picioare. Cereau cadavre cvreveşti 
pentru disecţie nu numai studentii meuicinişti 
— şi nu numai mediciniștii de la Cluj ci și 
studenții din ţara întreagă şi de la loaie Pacul- 
tățile de medicină şi medicină veterinară şi 
studenţii de la toate facultăţile de drept și litere 
şi filozofie şi fizico-chimice şi teologie şi far- 
macie. Şi mai cereau cadavre evreeşti peniru 
disecție şi Şcolile normale şi Academia dt co- 
merţ şi Şcoala de poduri şi şosele şi Seminariile 
teologic și Școlile de agronomie şi Ateneélé 
populare şi școlile pentru adulţi și liceele de 
băeți şi fete şi gimnaziile şi școlile de menaj 
și modistele şi croitoresele şi jandarmii şi po- 
liția şi siguranţa Statului — însfârșit, mulli, mulţi 
de tot, sute de mii şi milioane de cetățeni, ce- 
reau cadavre evreești pentru disecţie. Şi atunci, 
să fim cinstiţi: putea Șmil — care de la între- 
girea țării nu număra decât 800.000 de sullete 
— să furnizeze cel puţin 2—3 milioane cadavre 
evreești pentru cel puţin 2—3 milioane de „stu- 
denți” cari frecventau cu atâta îndârjire Fa- 
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cullatea de Medicină Naţională? Dacă studenții” 
naţiei ar fi acceptat să-și împartă cadavrele 
acestea între ei cum or putea şi să-şi fi luat 
fiecare câte o bucăţică, mai treacă-meargă! Dar 
„Studenții? respingeau cu indignare ideca îm- 
părțirii. Aşa cum sa şi văzut mai târziu, fie- 
care „student? în parte vroia să-și aibă cada- 
davrul lui evrcesc. Or, $mil sa arătat cu totul 
neputincios să facă față atâtor cereri. „Natia”, 
însă a interpretat neputința lui $mil drept un 
categoric act de rea voinţă față de nevoile țării 
— şi de aci supărarea. Demonstraţii antisemite 
pe străzi, manifeste, ziare, pietre, geamuri sparte, 
jos jidanii dar mai ales opera de curăţire 
a Universităţii române de toți păduchioșii de la 
drept, litere, farmacie, fizico-chimice, medicină 
etc. etc. . 

Ce a suferil studentul Șmil, cu începere din 
luna Decembrie 1922, în Universităţi — nu se 
poate uita cu una cu două. Evoluția pe scara, 
nationalismului integral se făcea cu o viteză 
ameţitoare. Dela chestiunea cadavrelor va trecut 
la numerus clausus şi numerus proporționalis 
ca să se facă imediat un salt la numeru» nullus. 
lar pentru a-i da lui Șmil o tâlmăcire exactă în 
româneşte a acestor termeni savanți desprinşi 
din vocabularul străbunilor daco-romani, stu- 
denții, ajutaţi de studenți”, l-au dat cu cipul 
de pereţi, l-au alungat de la cursuri și de la 
examene şi l-au fugărit atâta, până ce $mil a 
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înțeles că între dreptul de a învăța în școala 
română şi numerus clausus, sau proportionulis, 
el optează, în interesul fălcilor sale — pentru 
numerus nullus. i 

Şi guvernul? Ce făcea guvernul în timpul a- 
cestei lupte pentru cadavre evreeşti? Guvernul 
se spăla pe mâini, dădea comunicate că va lua 
măsuri împolriva turburătorilor ordinii publice, 
organiza chiar demonstraţii sludenţesti împo- 
triva sa însuși — şi asigura pe evrei în idiș că 
între Şmil şi Ion nu-i diferență nici măcar de 
un cadavru. Toţi suntem fraţi. Numai că, după 
ce spunea toate acestea, guvernul mai avea grijă 
să aducă vorba în declarațiile sale candide. doar 
aşa, ca să spună ceva — despre mizeria în care 
trăeşte studentul român şi despre intenţia stă- 
pânirii de a ameliora situația aceasta. 

Mizeria studentului! lată un subiect gras pen- 
tru politicienii diversionişii şi presa patrior- 
tardă. Ani de zile sa exploatat mizeria aceasta 
a studentului, ani de zile s'a făcut un neruşinat 
exhibiționism al sărăciei în care studentul ro- 
mân era silit să trăiască, fără ca nici unul din 
guvernele oligarhice, aceleaşi cari găseau tot- 
deauna fonduri nelimitate pentru întreţinerea 
legiunilor nenumărate de agenţi de poliție, să 
tacă un efort cât de mic peniru a-i îinbunălăți 
siluaţia. Recunoşteau guvernele că ceva trebue 
intreprins, dar în loc să reducă din fonilurile 
Ordinei Publice pentru a putea asigura tinerilor 
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cari vroiau să învețe, un cămin şi o bucată de 
pâine, se foloscau de foamea studenţilor pentru 
a o transforma într’o tribună demagogică. A fă- 
cul ceva praclic guvernul pentru a asigura tra- 
iul studenţilor? Nu! In schimb a lăsat ca „Uni- 
versul” să organizeze acel spectacol de bâlciu 
al listei de subscripţie pentru un cămin studen- 
tesc. 

Dece toate acestea? Și ce legălură avea chès- 
liunea cadavrelor, cu sărăcia studențimii române 
şi cu schilodirea şi alungarea din universități 
a studențimii evreeşti? Dacă vrem — desigur 
că niciuna. Evident că istoria cadavrelor era 
un pretext. Evident čă sărăcia studențimii cə- 
mâne mavea legătură nici cu cadavrele, nici 
cu studenții evrei. Dar legătura, oricât de arti- 
ficială ar părea, nu era lipsită de o anumilă 
logică. Oligarhia, pomenind în toiul agilațiilor 
studențești antisemite de sărăcia studențimii ro- 
mâne, vroia să scoată în evidență deosebirea 
dintre starea economică a studenţimii române 
şi cca a studenţimii evreeşti, pentru a stârni 
revolta românilor. lar dacă în acelaș timp nu 
mișca nici măcar degetul cel mic ca să ajute 
pe studenți şi lăsa pe câte un nene al, presei 
„naționaliste? să organizeze subscripţii în fo- 
losul unui cămin studenţesc, o făcea pentru a 
arăla că şi Statul este sărac. In fond, însă, oli- 
garhia lrăgea şi de aici foloase: lăsându-i pe 
studenți să moară de foame, îi putea folosi mai 
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uşor pentru treburile ei neciirate. Pe deoparte 
{oamea, iar pe de alta educaţia antisemilă, făcea 
din studenţi cele mai aprige unelte ale propriei 
lor sclavii. Foamea silea pe mulţi dintre studenți 
să ajungă exact acolo unde-i împingeau boerii: 
să accepte ajutorul oligarhiei, nu ca sturicuţi, 
ci ca agenţi de siguranță. Procesul din 1933 al 
lui Corneliu Codreanu şi al legionarilor săi a 
dus la desvăluirea unor fapte uluitoare. Toji 
martorii studenţi sau dovedit a fi agenţi de 
poliţie. 

Din acel an 1922, propaganda anlisemită nu 
se mai mulțumea numai cu un Şmil care pule 
a usturoiu, care otrăveşte cu rachiul lui pe Ion, 
care acaparează comerţul, care e trădător și 
care nu dă destule cadavre pentru disecțic, ci 
a început să agite imaginea unui Şmil care aca- 
parează profesiile libere şi care din pricina asta 
aruncă pe drumuri atâția români neaoşi. Deabia 
au trecut trei ani de la emancipare, deabia au 
început să dea evreii prima generație de stu- 
denți — şi iată! Au şi acaparat toate locurile 
de medici, avocați, ingineri, profesori, arhitəcļi 
etc., şi au şi adus la sapă de lemn pe atâţia 
români. In ţara care duce o lipsă acută de me- 
dici, de ingineri, de profesori, aportul profesio- 
niştilor evrei, în loc să bucure, supăra grozav 
pe Ion, care, lucrat de propaganda diversio- 
nistă, nu-şi dădea seama că dacă luptă înipo- 
triva medicului, profesorului, farmacistului, in- 
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gincrului evreu, lot ai lui vor muri da zile din 
pricina lipsei de medici; lot ai lui vor continua 
să bâjbăe în întuneric, din pricina lipsei nle 
profesori; lol ai lui vor ti lipsiţi până și de „clu- 
căturile” şi alifiile acelea cu cari îşi vindecă 
toate bolile, din pricina lipsei de farmacii. Ion 
nu putea vedea toate astea, fiindcă bocrii îi 
băgau în ochi usturoiul lui Șmil, prin oficiul 
martirilor neamului — cari erau alât de flă- 
mânzi, încât în așteptarea îriplurii de Șnuil, se 
mâncau înlre ei. Și de unde până la războiu, 
în afară de „alb” și „roşu” nu exista nici un 
parlia huliganic autonom — A. C. Cuza fiind 
simplă femee la toate — după războiu ne-am 
lrezil nu numai cu un partid cuzist sprijinit 
zdravăn de oligarhie, dar şi cu un partid nou 
aje cărui începuturi promiteau țării zile nespus 
de vesele şi al cărui şef, Corneliu Codreanu, nu 
prea părea pornit pe compromisuri cu iostul 
său maestru Cuza. 

Din prima clipă a apariţiei sale, Corneliu Co- 
dreanu a fost consacrat erou naţional: a ucis. 
Numai că a călcat cu stângul: a ucis un român. 
Și până la sfârşitul vieţii sale l-a urmărit ghi- 
pionul: el şi oamenii săi au ucis numai români. 
Pentru ca în cele din urmă, să fie ucis la râu- 
dul său tot de un român. Toluş, atât el cât şi 
ceilalți, luptau numai pentru cadavre cvrecști. 

După cea dintâiu crimă, însă, Corneliu Co- 
dreanu, se așezase dinir'odată în fruntea glo- 
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riilor n6aniului. Cum Iâşii nu era un loc prielnice 
penlru judecarea lui — noul Mântuitor al naţiei 
a fost transportat tocmai la celălalt capăt al 
țării, la T. Severin. Chipurile, ca să fie judecat 
în linişte, de către un tribunal obiectiv. De pe 
atunci, însă, oligarhia avea destule molive să-şi 
mănânce degelele: Golemul diversionist pe care 
ea îl construise bucată cu bucată, începea să 
zburde. Inchisoarea lui Corneliu Codreanu la 
T. Severin devenise un loc de rendez-vous al 
naţiei. Cine vrei și cine nu vrei, de indiferent 
ce sex, vrâstă şi stare socială, a ținut să-şi de- 
pună prinosul de admiraţie la picioarele celui 
peste care A-toate-Făcătorul şi-a coborât harul 
şi l-a îmvrednicit să poată, dobori, cu istețimea, 
cu vitejia, cu puritatea sa sufletească şi puţintel 
cu revolverul pe înfricoșătorul dușman al re- 
nașterii neamului, Manciu, prefectul de poliție 
al Iaşilor. Toate covoarele, florile, și prăjilurile 
târgului luară drumul închisorii Lui ca să-i 
mai înfrumuseţeze şi să-i mai îndulcească mar- 
tirajul. Fiecare cra ahtiat după o privire a Lui, 
după o strângere de mână a Lui, după o vorbă 
a Lui. Și El, blând şi generos, asistat în dreapta 
de Arhanghelul Gavril şi în stânga de arhan- 
ghelul Mihail, decretaţi pentru cauză mari an- 
lisemiţi, îşi risipea zâmbetele sale luminoase 
şi promițătoare. 

Dar dacă închisoarea lui Corneliu Codreanu 
a fosil un irezistibil centru de atracţie pentru 
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severineni, procesul lui Corneliu Codreanu a 


fost pentru ei — ca şi pentru întreaga suflare 
anlișmilistă din țară — o zi de sărbătoare na- 


țională. Sentința fusese fixată cu multă vreme 
înainte. Aşa că procesul n'a fost decât o simplă 
întrunire pogromistă în care în loc'să se tacă 
rechizitoriul lui Corneliu Codreanu, sa făcut 
rechizitoriul lui Șmil. Iar jurații erau preocu- 
pați de o singură grijă: ca la pronunțarea for- 
mală a verdictului de achitare, să nu rămână 
unul în întârziere faţă de celălalt nici măcar 
cu o fracțiune de secundă. După aceea, tânărul 
Zelinski, care contesta lui $mil românismul, a 
fosil purtat, în uralele mulțimii, pe străzile ora- 
şului. 

Puțin timp după aceea a avut loc la Focşani 
căsătoria lui Corneliu Codreanu. Pentru întâin 
oară în existența sa plină de basme, Ion a 
putul pă vadă cu ochii săi proprii ce se cheamă 
o nuntă ca în povești. Zeci de mii de târgoveţi 
și săleni adunaţi de prin toate împrejurimile 
Focșanilor, îmbrăcaţi în haine de sărbăloare, 
încărcaţi de daruri, însutleţiţi de un entuziasm 
fără pereche pentru un ce foarte vag care a- 
ducea doar de departe cu niscaiva chilipiruri 
pe socoteala lui Șinil şi Ion — chilipirâri de un 
fel pentru Şmil şi de all rel penlru Ion au 
venil să detileze în faţa Mirelui, care se însura 
pentru fericirea neamului, cu sora alui martir. 
Insuflețirea, uralele, chiolele, şi zângănitul gea- 
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murilor evreeşti sparte cu prilejul acestui unic 
eveniment naţional, pot fi înscrise cu litere de 
aur în fruntea celei mai izbutite opere propa- 
gandistice antisemite şi . antiromâneșşti. 

Şi lui Ion, săracu, nici nu-i trecea prin minte 
să se întrebe: cine-i acest Corneliu Codreanu? 
De unde a răsărit şi el şi ce anume urmăreşte? 
Ce merite deosebite are la activul său acest 
român polonez încât poute ucide pe cine pol- 
lește și în loc să fie pedepsit ca oricare al- 
tul — este purtat în triumf chiar de către ju- 
rati? Ce rang are el în erarhia socială a ţării, 
încât la nunta lui, circulaţia pe străzi să fie 
supraveghială pu de simpli sergenţi ci de 
un colonel în ținută de gală? Dică acest 
Corneliu Codreanu este atât de mare încâl poate 
iace ce vrea. fiindcă toată țara esle cu el — 
atunci ce mai aşteaptă şi de ce nu dă ordin ca 
de azi înainte Ion să nu mai fie lipsit de pà- 
mânt, să nu mai fie mâncat de păduchi, să nu 
nyai fie bătaia de joc a boerilor! Nu poale da 
ordinul acesta? De ce? Nu vrea - sau nu 
poale? Cum asta? Să ucidă, poate, să-i pună pe 
boeri să-i pupe iţarii, poate. să-şi adune la uuulă 
zeci de mii de români cu care nu e nici un fel 
de cumătru, poate şi să-mi facă mic. Ion, Ion 
al lui Jon, un floac de bine, nu poale? N'o ti 
ceva necurat la mijloc? Și încă ceva foarte ne- 
curat. Pe boeri doar îi ştim. Ei dispun de pu- 
tere, ei taie și spânzură, ei pot scoate câți de- 
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putați vor din mânecă, ei se ung miniştri şi 
ung pe cine vor ci miniștri, ci fac şi deslie 
legile, ci împușcă muncitorimea pe străzi şin 
fabrici, ci trag cu tunul în ţărani şi tot ci pot 
auri de sus până jos pe oricare pâriit le tace 
vreo lreabă mai iscusită, pentru interesele lor. 
Aşa dar, fără voia acestor boieri, în ţara a- 
dasta nici vântul nu îndrâzneşie să sufle, 
nici frunza să cadă, nici iarba să crească. Și 
deodată, se ridică un băetan care nici wa apucal 
bine să se ducă la fete şi trage cu revolverul şi 
răstoarnă ţara cu dosul în sus — și bocrimea 
nu suflă o vorbă. S'au speriat boerii de el — 
sau ce? Ce le putea face Codreanu boerilor cari 
aveau toate în mână: și armata şi poliţia şi func- 
ționărimea — adică întreg aparatul de Stat? Ce 
le putea face mai ales Codreanu acela care în 
1925 când a tras în Manciu — mavea decât 
vreo câţiva băeţi după tl? In Manciu, un ro- 
mân şi un român înalt funcţionar al celei mai 
delicate instituţii: poliţia! Să fi ucis măcar un 
jidan — am fi înţeles toate câte au urmat după 
aceea! Dar a ucis un român! De ce au lăsat deci 
boerii crima nepedepsită? Dece au îngăduit ca 
asasinul unui om de, încredere al lor să acvină 
un erou de legendă? De ce au lăsat nepedepsiii 
pe magistrații şi juraţii „cari au făcut din tri- 
bunal o sală de întrunire politică și din des- 
bateri doar un lanţ de lozinci incendiare? Dece 
au acceptat fără să clipească din ochi desmăţul 
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de la Focşani? De ce loale astea? De leamă? 
Dacă le-a fost leamă să-l pedepsească pr Cor- 
neliu Codreanu în 1925, când acesta p'aveu nici 
partid, nici mijloace bănești, nici sprijinul nem- 
ților — de ce nu le-a fost teamă să-l suprime, 
împreună cu tovarăşii săi în 1938, când avea în 
spale sute de mii de alegători şi zeci de depu- 
taţi în Parlament şi o presă bogală, plus sim- 
patia sub toate formele praclice ale Germanici 
naziste? 

Aşa dar, explicaţia trebuia căutată in altă 
parle — şi anume, în interesul ce-l avea oli- 
garhia ca să-i arate străinătăţii că în fata cu- 
rentului public antisemit şi anticomunist, ca esle 
neputincioasă şi că țara nu va avea liniște până 
ce nu-l va trimite pe Şmil jidanul şi bolşevicul 
înapoi în ghetto. 

lar dacă după aceea mişcarea legionară pe 
care oligarhia a creiat-o şi întreținut-o, a ieșit 
numaidecât din făgașul ei diversionisl exclusiv 
antisemit şi a început să aibă anumite veleităţi 
de independenţă; dacă mișcarea legionară a în- 
ceput să vânture, în afară de ideeca-Șmil şi 
anumite „idei” sociale cari, prin obieclivul lor, 


reduceau antisemitismul — care trebuia să fie 
un scop în sine — doar la un punct din pro- 


gram, dacă prin aceaslă minimalizare. anlise- 
mitismul își pierdea cu lotul virtuțile sale de 
paznic iniailibil al privilegiilor boeri!or; dacă 
tocmai pentru aceasta, oligarhia a blagoslovil 
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cu deosebită însuilețire toate isprăvile lui Cor- 
neliu Codreanu cât timp a fost băiat cuminte și 
ascultător faţă de părinţii săi — dar că l-a su- 
primal fără nici o mustrare de cuget de îndată 
ce băiatul a început să-şi manifeste tendința de 
a înlemeca o oligarhie pe cont propriu; dacă 
sau întâmplat mai târziu toate astea, desigur că 
nu-i vina boerilor. Atunci, însă, în anii aceia 
de cordon sanitar, când marea burghezie inter- 
naţională încredințease marei burghezii româ- 
nești rolul „de jandarm al civilizaţiei europene 
la granița de răsărit a Europei” — oligarhia 
nu putea ști că în Codreanu a dat peste un om 
care va avea peste câţiva ani şansa de a fi 
sprijinit de forțe antisemite şi anti-comuniste 
mult mai puternice, cari îi vor îngădui să luple 
în alte condiţii şi împotriva chiar a foştilor săi 
jupâni. Preocuparea boerilor în anii accea cra 
ca, prin indiferent ce mijloace şi prin inditerent 
cine, să antreneze cercuri cât mai largi în lupta 
antisemită şi anli-comunistă. Şi boerii au izbutit, 
Au făcut din România o ţară aproape integral 
antisemită — cu mult înaintea Germaniei na- 
ziste. Deaceea, înțelegem exclamaţia, plină de 
un justificat orgoliu, a lui Cuza: „Noi nu sun- 
lem imitatori, suntem precursori”. 

Intr adevăr cine wa fost antisemit în țara 
românească? Ce categorie socială n'a fost atins 
de boala lui Șimil?, Marea burghezie, mica. bur- 
ghezie, tuncționărimea, intelectualitatea, ţărăni- 
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mea! Fiecare, bincînțeles, din alte pricini. E 
drept că toate duceau la aceeaş conciuzic: Moarte 
jidanilor! Dar antisemitismul diverselor clase 
pornea din premize cu totul potrivnice, fiindcă 
şi clasele sociale antişmilizate şi antibolşevizale 
erau conduse de interese potrivnice Ce putes 
avea comun intelectualul român cu bancherul 
român? Sau marele iudustriaş român, cu îni- 
cul băcan român? Sau marele Intifundiar ro- 
mån, cu ţăranul român? Totuș, educatia anlise- 
milă care-i făcea să vadă în toate neajunsurile 
lor de clasă sau individuale numai mâna lui 
Şmil, îi aduna pe toţi: bancheri, watmani de 
lramvae, scriitori, negustori, funcționari, ete., sub 
semnul comun al luptei împolriva evreilor, pen- 
tru scopuri cu totul contrarii. Marea burghezie 
română se temea de concurența marei bur- 
ghezii: evreeşti. Mica burghezie română se te- 
mea de concurenţa micii burghezii evreeşti. Li- 
ber profesioniștii români se temeau de concu- 
rența liberilor profesionişti evrei. Teamă care 
avea drept temeiu concurența dintr'o clasă de 
o anumită confesie și clasa corespunzătoare de 
altă confesie — dar care sub nici un cuvânt nu 
rezolva incompatibilităţile vitale dintre diver- 
sele clase ale uncia şi aceleiaş confesii. Micul 
negustor şi micul meseriaş român, de pild, 

cari aparţineau clasei celei mai susceptibile anti- 
semitismului, victime ale marelui negoț şi ale 
marilor intreprinderi industriale cari puteau 
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oferi produsele lor mult mai eftin — erau în- 
vățaţi să urască nu toate întreprinderile mari 
a căror concurenţă le îngreuiau viaţa, ci nu- 
mai comerțul engros al lui Şmil. marea indus- 
trie a lui Şmil, sau banca lui Şmil. Lui Ion ne- 
guslorul sau meseriașul, silit să ceară un credit 
unei bănci oarecari — i se părea că este infinit 
mai dulce să plătească Băncii Naţionale o do- 
bândă de X la sută, decât Băncii mil, care tot 
X la sută cerca. De ce? Fiindcă deşi vedea că 
dobânda lui mil nu-i mai mare nici măcar 
cu o cenlimă decât dobânda Băncii Naționale, . 
cl ştia de acasă că Șmil e un cămălar neruşinat, 
iar Banca Naţională o instituţie românească. 
Românească — adică idealistă. 

Și micut negustor a acceplat povestea aceasta 
o viaţă înlreagă şi nu i s'a părut de loc nefiresc 
când a văzul că în anul 1930, sub pretextul 
luptei împotriva comunismului lui Şmil, au în- 
cepul să tie desființate băncile ni Şmil. Se che- 
ma asta: unde dai şi unde crapă întâmplător? 
De Joc: Toată abilitalea demagogică a oligar- 
hiei, este să dea în ceva şi să crape cu lotul 
altceva la care tu nici nu te gândesti, dar la 
care el su gândit foarte bine. In țara lui Cre- 
mene nimic nu crapă întâmplător. Şi lon nu 
numai că nu sa mirat, dar sa bucurat tare 
mult când a văzut că oligarhia şi-a văzut visul 
împlinit: singurele bănci cari vor lua camătă de 
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aci înainte, vor fi băncile ei! Băncile ei româ- 
nești. O adevărată plăcere! 

CâL despre antisemitismul păturii intelectuale, 
el era cel mai grotesc, întrucât el îngloba pro- 
fesii în cadrul cărora, nu. numai că nu putea 
fi vorba de concurență, ci, dimpotrivă, se re- 
simțea o lipsă grozavă da elemente pregătite. 
Dar tocmai diñ sânul acestei clase au fost re- 
crutaţi cei mai primejdioşi duşmani ai ţăru- 
nilor şi muncitorilor. Lor li sa adresat oligur- 
hia — ca şo sprijine în organizarea idioţirii 
masselor. Tocmai ei, intelectualii, fiind intelec- 
tuali, erau mai lucizi, mai calculaţi, mai reci, 
deci mai primejdioşi în venalitatea lor. Și ei 
trebuiau prin pregătirea lor să ţină trează con- 
Ştiinţa neamului. Aşa că ei, intelectualii, țineau 
discursurile cele mai aprige împotriva evreilor 
şi comuniştilor. Ei scriau cărţile pline de acel 
venin huliganic, care mavea nici măcar scuza 
unei credinţe. Ei umpleau coloanele unor ziare 
subvenţionate de duşmanii de fapt ai ţării. Din 
rândurile lor au ieşit conducătorii lanciștilor şi 
legionarilor. Din cadrele Jor au ieșit protitorii 
românizărilor şi ai cenerizărilor. Din creerul 
lor au ieşit acele formule ridicole, sterpe, lip- 
site de senz, dar atât de impresionanle pentru 
omul de rând prin sonoritatea lor sforăitoare: 
„rumânismul”, ..trăirismul”, , spiritul geto-lrac”, 
„imperialismul ortodoxiei române” etc. Cine a 
fost în fruntea vechei mișcări antisemite? Un 
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intelectual: profesorul universitar A. C. Cuza. 
Cine a fost de fapt conducătorul Gărzii de fier? 
Un intelectual: profesorul universitar Nae fo- 
nescu. Cine a fost părintele spiritual al înlre- 
gului anlisemitism pe ţară? Un intelectual: pro- 
fesorul universilar Nicolae-Iorga. Și in urma lor 
veneau alâţia și alâţia alţi profesori universitari 
si alâţia şi alâția medici, artiști, ingineri, pro- 
lesori. avocaţi. Mai ales avocaţi! Corpul avo- 
cățese a  turnizat întotdeauna oligarhiei in- 
slruclori penlru idioțire. Și dacă la aceasta 
mai reamintim că loale mișcările huliganice au 
pornil din sânul universităților; că toţi cei cari 
au răspunderea educaţiei antisemite a câlor cari 
Ştiu “Să citească — sunt miniştrii instrucţiunii 
publice cari au stat în fruntea şcolii sub regi- 
murile trecute; că toţi cei cari au învăţat la 
ora de religie pe copilul creştin că Isus a lost 
ucis de jidani sunt slujitorii de profesie ai 
Domnului; că toţi cei cari l-au elernizat pe ju- 
pân „Ițic? în cărțile didaclice sunt seriilori — 
vom înțelege ce rol a jucat acea parle din in- 
teleclualilalea română, care, fără a fi lezală 
în inlerezele ei economice, s'a lăsat purtată nu- 
mai de lăcomia ei la fel de nemărginilă ca şi 
lipsa ei de scrupule. Verificarea acestui realism 
al intelectualilății a fosl făculă alunci când sa 
pornit sub mareșalul Antonescu, opera de des- 
jidănizare a țării. Toale corpurile profesionale, 
toate, fără nici o excepţie, sau luat-la întrecere 
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să-l climine pe $mil străinul — întrun consens 
aproape unanim. Rareori se ridica un protest 
al câte unei om care-şi dădea seama de pro- 
porţiile” acestei sălbălăcii patriotice, dar pro- 
testul, înăbuşil de urlelele celorlulţi, rămânea 
fără nici un ecou. 

Bineînţeles că lucrurile nau putut ajunge 
aici, cu una cu două. Aşa cum am arătul mai 
înainte, oligarhia era holărilă la o treabă ra- 
dicală, dar foarte prudentă. Deaceca vroia să 
se grăbească, dar să se grăbească încet. 

Aşa, că, din ziua iscălirii tratatelor până la 
românizare. oligarhia a muncit din greu, dar 
cu mullà pricepere, la năucirea nației şi a ui 
Şmil, care fugea de colo până colo şi nu mai 
şlia în ce partid să se ascundă ca să fie mai 
la adăpost de surprize. 

Cel mai bun plasament pentru votul lui Șinil 
ar fi fost liberalii, partid puternic, cu veche 
tradiţie de lungă şi neclintită guvernare. Ovreii, 
însă, din pricina amintirilor proaspete încă, a- 
veau oarecari aprehensiuni. Dar dacă? se între- 
bau ei. Totuş, sau găsit Șmili cari sau du» la 
liberali. Mai cu seamă Șmilii bogati. Dar au 
avul în curând micile lui decepţii — asupra că- 
rora ar fi cu neputinţă să ne oprim, fiindcă lista 
esle prea încărcată. Ne ajunge să spunem că 
aşa cum meritul înpământenirii bunului, blân- 
dului, arhaicului antisemilism de până la 1916 
revine partidului liberal-naţional — meritul în- 
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pămânlenirii noului antisemitism, violent, san- 
guinar, de după 1916, tot acestui partid îi revine. 

Speriaţi de democraţia naţional-liberală, evreii 
gau lăsat atraşi de glasul de sirenă al lui Goga, 
poetul pătimirilor neamului şi al bancherilor 
evrei. Au.dat buzna evreii în partidul averescan, 
l-au înzestrat — dacă nu mă înşel — cu o ti- 
pogralie, i-au făcut rost de fonduri, şi sau 
apucat să aştepte efectele. Şi efectele mau in- 
târziat să vină. In 1926 capătă ţara un guvern 
averescan care în declaraţia-progrâm spune: 

„ispiraţiile firești ale populatiilor minoriiure 
nu vor afia nici o piedică în actele noastre de 
guvern; le vom examina și satisface cu buniă- 
voință, convinși că prosperitatea şi mulfumirea 
sufletească a acestor populații, departe de a 
reprezenta o siăbire, alcătueșie o parie inte- 
grantă din prosperitatea și strălucirea slaiului”. 

Cât despre Goga, în calitatea sa de ministru 
de interne, el a spus pretecţilor: 

„Pentru viitorul acestei [ări e nevoe de or- 
dine perfectă, ordine cu orice pref şi ordine cu 
orice jertfă”. 

In consecință, după douăzeci și patru de ore 
dc la instalarea guvernului, huliganismele, lă- 
sate în suspensie câteva zile prin plecarea de la 
putere a liberalilor, o pornesc întrun ritm şi o 
vigoare cu totul necunoscută până atunci. Lu- 
mea e convocată în şcoli şi biserici sa afle noui 
detalii asupra răstignirii lui Christ. La ţară 
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şi mai cu seamă în salele basarabene — pro- 
paganda înebuneşte lumea în asemenea hal, în- 
câl toate ziarele din țară atrag atenţia guvernului 
că dacă lucrurile mai conlinuă așa, va fi nevue 
să se repete represaliile din 1907, ca să »e poală 
restabili ordinea în ţară. Tovărășia cu lăncierii 
lui Cuza devine din ce în ce mai duioasă. Lu 
Roman, partizanii lui Cuza organizează meelin- 
guri pe câmpul de instrucție al garnizoanei. In 
trenuri, jidanii sunt iar bătuţi. Cât despre cam- 
pania electorală propriu zisă, iată ce spunea un 
ordin al lui Goga către jandarmi: 

„Conform ordinului verbal al d-lui Prefect, 
veți binevoi a pune în vedere șefilor de post 
din secția dv. că esle oprită cu desiivârșire orice 
propagandă, împrăștiere de afişe, etc. in co- 
muna dv. în afară de Guvernamentali și Liga 
apărării naționale creștine (Cuza). Prezenlul or- 
din îl veți comunica primarilor, notarilor şi tu- 
turor agenţilor forței publice.” 

Mulțumită acestui ordin, Parlamentul român 
sa înobilat cu zece deputaţi cuzişti, printre cari 
Nichifor Rokhu era cel mai distins. Și fiindcă 
evreii s'au arătat îngrijoraţi de felul în care 
Goga interpretează „ordinea perfectă” şi prie- 
tenia sa cu Şmil, „Indreptarea”, ziarul oficial al 
guvernului, spune că loate scandalurile, bătăile, 
jafurile, nu sunt nimic, fiindcă „nu e vorba de 
un curent antisemit, ci de răspunsul atenuat al 
poporului românesc la excesele zilnice de lim- 
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baj, la atitudinea echivocă, la provocările ín- 
dreptate împotriva sentimentelor noastre kele 
mai elementare, ale aşa zişilor reprezentanti ai 
minorilăţii evreeşti şi presei lor”. 

După alegeri, inițialiva scandalurilor a fost 
lăsată de către guvernul averescan pe mâna cu- 
ziştilor, cari au pornit-o cu jafurile, devastările 
şi bătăile antisemite pe tot cuprinsul ţării. La 
București, Iaşi, Chişinău, Cernăuţi, Cluj, Suceava, 
Bălţi, Pârliţi, Telenești ete., etc., cuziştii lui Goga 
fac „ordine”. La Cernăuţi, este asasinat un co- 
pil evreu, Falic. La Piatra N. o bandă de hu- 
ligani înscenează împotriva evreilor un şanlaj de 
pe urma căruia se aleg cu un beneficiu de câ- 
teva milioane de lei. La Telenești, un anume 
Bodrugă, învăţător, îşi propune să suprime © 
întreagă clasă de copii evrei. In Senat, d. dr. 
Angelescu, membru al opoziţiei, este felicitat în 
plină şedinţă pentru opera d-sale antisemită in 
calitate de fost ministru al Instructi»i publice 
în precedentul guvern liberal. A. Ç. Cuza de 
astădată nu. mai e un simplu măscăriciu, ca 
pe vremea guvernelor liberale — ci vedetă a 
Parlamentului. Mareșalul Averescu deciară în 
fața membrilor majorităţii, în Noembrie 1926, 
că „între d-sa și L. A. N. C. sunt unele pundte 
de contact”. Ministerul inslrucţiei publice re- 
integrează pe Cuza la catedră cu toate că a- 
cesta a depăşit limita de vârslă. Goga dă sa- 
lisfacție supremă generaţiei de la 22 și sfin- 
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teşte data de 10 Decembrie 1922 ca zi de săr- 
*bătoare naţională. Şi ca să-şi întărească holă- 
rîrea, organizează pentru 10 Decembrie 1926, 
în Capitală, o zi de devastări şi bătăi. 

Aceasta, în ceea ce privește guvernarea avc- 
rescană din 1926—1927. Dar a mai fost o gu- 
vernare averescană în 1929. Ce a realizat ea? 
Capele şi geamuri sparte în Martie şi Aprilie 
1929, apariţia bibliei gogiste .„„Mustul care fier- 
be”, lucrare tipărită din banii Statului, răspân- 
dilă în întreaga ţară prin okganele polilienești 
şi lichidală spre folosul personal al !ui Gogu 
— un proect de naţionalizare a oraşelor, cu vă- 
dite tendințe de refulare a evreilor în ghetlouri 
elc. Şi pentru ca să nu-şi mai facă nimeni vreo 
iluzie asupra concepțiilor de guvernare ale par- 
lidului averescan, mareșalul Averescu, în mo- 
mentul când, obligat să-şi dea demisia, încearcă 
să facă un nou guvern — îl consultă și pe Cuza 
în calilate de, să mă iertaţi de cuvânt, şef de 
partid. 

Evreii, cari au văzut că multă brânză nu pol 
face cu averescanii, şi-au pus toată nădejdea 
în nalional-țărăniști. Să povestesc aici tot ce au 
făcut naţional-țărăniștii pe tărâmul democratiei? 
Să reamintesc cctitorilor de.un Vlad, ue un 
Vaida, de un Costăchescu? Să pomenesc ue yiu- 
merus valahicus” şi de rolul naţional-țărăniştilor 
în întărirea puterii și prestigiului Gărzii de fier” 
Să citez blagoslovenia acordată de d. Costă- 
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chescu, ministru al instrucţiunii publice, din gu- 
vernul naţional-țărănist, congresului studențesc 
care a avut loc la Craiova în 1930? Să reainin- 
tesc de scandalurile antisemite provocate de stu- 
denţii facultăţii de teologie de la Chişiniiu? Sau 
poate de ororile petrecute cu prilejul congresului 
studențesc de la Putna, când studenţii au bătut 
pe evreii din trenuri, au smuls copii de 5-6 ani 
din braţele mamelor şi i-au aruncat în cine 
ştie ce stație din mijlocul câmpului — iar pe 
părinţi i-a zvârlit mult mai departe, pe fiecare 
înlr'o staţie diferită? Să evoc isprăvile făpluite 
de „studenții? aceştia la Borşa, Vama. Bălă- 
ceanca, Suceava, Câmpulung, etc., ete. unde au 
fost incendiate şi jefuite sute de case şi au fost 
terorizaţi, bătuţi, schingiuiţi mii de oameni ne- 
vinovaţi? Să reproduc interviewul acordat co- 
respondenlului agenţiei I.T A. de către ministrul 
de interne naţional-ţărănist Vaida-Voevod rare 
spunea că: „Evreii din siräinätate ar trebui să 
acorde împrumuluri României, pentru a putea 
întălura criza economică. Astfel, evreii ar pulea 
trăi aici în pace și liniște!” Să scormonese aici 
amintirea penibilă a atâtor întâmplări cari pu- 
neau în lumină comica tragedie a lui §mil — 
cel-cu-cetățenia română, care d vrul să-și 
pună pielea sub ocrotirea programului demo- 
cralic naţional-țărănist? Cui i-ar putea folosi? 

Şi s'au uitat evreii şi la Neculai Iorga. Aveau 
toate melivele. Fusese apostolul neamului în 


85 


www.dacoromanica.ro 


America, unde evreii din Chicago între alte o 
mie şi una de nimicuri + i-au dăruit un stilou 
de aur, cu care ilustrul savant şi-a luat anga- 
jamentul solemn să nu mai scrie nimic împotriva 
lui Şmil. Facemabstracţie de faptul că apostolul 
neamului sa ţinut de cuvânt și ma scris nimic 
cu stiloul acela împotriva evreilor. E un amă- 
nunt asupra căruia nu e locul aici să ne oprim. 
Ceea ce ne interesaază, însă, este evenimentul 
fericit şi în acelaș timp nefericit legat de exis- 
lența sa şi de istoria evreilor din 1931: fericit 
fiindcă Iorga este chemat, înstârșit, şi cl la 
putere, nefericit, fiindcă venind la putere. se 
crede dator să aibă un program. Și anunie? Să 
desființeze rouge-ul de buze, să îmbrace fetele 
de la poştă în caftane, să scrie „ţeară”, în loc 
de țară — şi să facă „puţin bine” neamului. 
Și acest „puţin bine” dacă ma făcut prea 
mull rău țării, l-a cam făcut pe Șmil să 
rânjească amar.  Iluslrul savant, de îndată ce 
aranjează soarta funcţionarilor români cărora, 
drept răspuns la revendicările lor cu privire la 
urcarea salariilor, le dă ordin să se ducă „să 
se inece în mare”, îşi îndreaptă îndată atenţia 
spre preşedintele comunităţii evreilor deia Bu- 
huşi — cu care începe un foarle cordial schimb 
de telegrame cu privire la anumite paragrafe 
din codul manierelor elegante. Apoi, cu uceeaş 
spontaneitate în idei şi holtăriri. se repede la 
colegul său, savantul mardeiaş Nichifor Robu, 
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pe care-l îmbrăţişează în plin Parlament fiindcă 
a bălut pe un deputat jidan, îl decorează pe loc 
şi-l trimite în Bucovina să-i facă de urgenţă un 
raporl asupra situaţiei evreilor din Bucovina. 
Cum isprăveşte cu Robu, fără să răsutle o clipă, 
sc întoarce spre Cuza pe care-l strânge cu foc 
în braţe, şi-i exprimă întreaga sa admiraţie, fată 
de „teara” întreagă, pentru talentul său fără pe- 
reche cu care strigă în Parlament, către depu- 
taţii evrei: „Pune-ţi perciunii în ordine, jidane!” 
„Păzeşte-ţi pielea, jidane!” „Ține-ţi gura, jida- 
ne!” şi aşa mai departe. lar după ce face și 
treaba asla, ilustrul savant, cu desăvârşire epu- 
izal, nu mai ştie ce are de făcut şi se lasă păgu- 
baş de putere şi de tot şi supărat pe cl însuşi și 
pe Țeară şi pe Şmil, pleacă de la Palat, pe jos, 
plin de demnilale, cu jobenul în mână — ca 
să se relragă la Valenii de Munte. 

Dacă ne-am apuca, deci, să analizăm cu dea- 
mănuntul bilanțul diverselor guvernări din pe- 
rioada ažilor 1918—1931, am conslala că toate 
nu sunl decât diferitele fețe ale unuia şi ace- 
luiaş regim, care nu urmărea decât un singur 
obiecliv: să-l învețe pe Ion cine e Șmil. lar în 
limp ce jafurile, incendiile, devastările, schin- 
giuirile, umpleau toale oraşele şi târgurile ţării 
de vaelele miilor de Șmili torturați; în limp ce 
sub ochii evreilor se pregăteau cuţitele cuziș- 
tilor şi legionarilor cari mâine trebuiau să-i că- 
săpească pe toţi; în timp ce deputaţii evrei erau 
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daţi jos de pe tribuna Parlamentului și bătuți 
de către colegii lor deputați; în tiinp ce recen- 
sământul din 1931 se făcea de călre agenți cu 
svaslica în piept; în timp ce parlidele de guver- 
nământ îşi disputau în gura mare influența lor 
asupra trupelor de şoc ale lui Codreanu şi Cuza, 
în tot timpul acesta liberalii predicau evreilor 
„conlucrarea armonică”, mareșalul Averescu a- 
sigura pe evrei că „izolarea şi separalismul dau 
impresia războirii” şi că „orice izolare” ar fi 
„în detrimentul evreilor”, iar național-țărăniștii 
declarau evreilor prin d. dr. Lupu că „nu avem 
interesul în această ţară să fim veşnic încăcraţi 
“unul cu altul”. Iar A. C. Cuza, ales rând pe 
rând de către liberali în numele „conlucririi 
armonice” deputat de Iași; de către averescani 
în numele antizolaționismului evreesc deputat 
de Teaca; de către ţărănişti, în numele intere- 
sului de a trăi ca frații între noi, deputat 'ae 
Roman — A. C. Cuza acesta, pus să sintetizeze 
în plasticele sale formule bunele intenții ale 
oligarhiei, cerea nici mai, mult nici mai puţin 
decât revizuirea tratatului de pace de la Ver- 
sailles, care a făcut din România Mică. o Ro- 
mânie Mare. „Revizuirea tratateior mai întâiu, 
ne arată exponentul tuturor partidelor politice, 
nu înseamnă revizuirea leritoriilor; ci înseamnă 
să se dea satisfacție unor interese superioare, 
fără a clinti starea de lucruri în ce priveşte 
leriiloriile”. Mai clar: România Mare să rămână 


88 


www.dacoromanica.ro 


w 
€ 


chiar România Mare, dar fără ca ea să fie o- 
bligală să-şi respecte angajamentele luate in 
momentul în care i sau fixat noile graniļe. 
Adică România Mare, dar fără un $mil cetă- 
tean român. 


Și ca să nu fie nici o confuzie — mai bine 
zis: ca să fie confuzia cât mai mare — în timp 


ce Cuza cerea revizuirea tratatelor, Stelian Po- 
pescu, amicul lui Cuza, mare cumălru al naţio- 
nalismului român, autorul acelei subscripții pen- 
ru un cămin studențesc, din care gurile rele 
spuneau că şi-ar Îi! scăzut un mic comision pen- 
tru osteneala sa patriotică, Stelian Popescu, zic, 
întemeia o Ligă împotriva revizuirii tratatelor, 
dar crea ritos moartea jidanilor. 

Prin urmare soarta lui Şmil era pecetluită. 
Toată suflarea românească, era de acord: Smil 
trebue mâncat fript. Rămânea să se lixeze nu- 
mai garnitura tripturii. Cu ce va fji mâncat 
Şmil. cu sau fără revizuirea tratatelor? 

Şi înţelepţii au răspuns că Șmil trebue mân- 
cal fără revizuirea tratatelor. Desigur că idealul 
ar fi ca Franţa, Anglia, America, să fie de a- 
cord ca ai noştri să facă din Șmil tot ce vor 
ei. Din nenorocire, însă; clauza Ș$mil se atla 
înserată întrun tralat internațional. Și ca să 
schimbi ceva din prevederile unui tratat — eşti 
silit să scoli dosarul din pod şi să umbli la el. 
Și dacă umbli la el — ce ne facem cu ungurii? 
Nu cu $mil — ci cu ungurii? Fiindcă ungurii 
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atâta așteaplă: să aduci numai vorba de aceste 
iralate ca “să sară cu gura. Fiindcă şi ei, ca şi 
nemţii, vor şi ei revizuirea. Deci - să lăsăm 
tratatele de pace ca şi cum nici nu ar exista 
şi să ne vedem mai departe de treabă. Cu aju- 
totul lui Dumnezeu și al şmecherici şi chiu- 
lului — o s'o scoatem la capăt şi fără asenti- 
mentul aliaţilor. 

Cuza, nebun cum îl ştim, tipa, însă, mereu: 
nu! Noi nu putem să scăpăm de Şmil decât prin 
revizuirea tratatelor şi alături de „Germania 
viclorioasă”. Fiindcă Germania ma fost învinsă 
la 1918. Infrângerea ei este nulă și ncavenilă, 
deoarece — întocmai ca și tratatele de pace şi, 
ca și România Mare — ea nu-i decâi opera ji- 
danilor* . Și cine credeţi că a avut dreptate? 

Nebunul! Oricât de absurdă ar fi putut să 
pară pe acea vreme măcar o glumă în care să 
sc facă o cât de vagă aluzie la inevitabila ne- 
cesitate de a revizui tratatele, deci şi granitele, 
dacă Țara vrea să scape, într'adevăr. ue ji- 
dani — s'a văzut că tot nebunul are dreptate: 
în cele din urmă, politicienii români an trebuit 
să admită că dacă vor ca Ș$mil să nu se mai 
bucure de drepturi, ei trebue să cedeze q parte 
din teritorii. 

Ce legătură are Șanil cu teritoriile acestea? 
Nici una! Or, oligarhia română ar fi avul un 
prilej minunat să mediteze în vara lui 1949 la 


*) Vezi anexa No. 1 
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această lipsă de legiilură — şi în genere la în- 
treaga politică a lipsei de legătură pe care o 
duce de atâtea decenii și la care nu vrea să re- 
nunle până în ziua de azi.” Deci, în vara a- 
nului 1940, cel care a înregistrat cea mai stră- 
lucilă victorie din istoria chiulului pe care şi-l 
trage Ion singur cu atâla succes — a fost Cuza. 
Putea fi mândru Cuza al nostru. N'a luptat 
degeaba o viaţă întreagă. A adus țara unde a 
vrut: și la un $Șmil de pe vremea când se viu- 
deau pepenii câte trei la zece parale — şi la o Ro- 
mânie care nu era departe de Principatele va- 
sale Turciei — şi la o alianță cu puterea ger- 
mană, păguboasă prin vocaţie. 

Dar până să ajungă aici, oligarhia a avul 
de muncit mult, mult de tot. Din anul 1930--31, 
țara făcea nişte salluri ameţitoare, spre româ- 
nismul integral şi totalilar. Ce se cheamă ro- 
mânism totalitar sau integral? Educarea lui 
lon în convingerea sinceră că e un bou bun de 
înhămat la jug, dar atât! Să judece singur de 
aici până colo, e cu totul neputincios! Deci, dacă 
vrea să se numească român integral sau tota- 
litar, atunci să lase pe alţii să cugete ci pentra 
dânsul. 

Şi fără să-i mai aştepte răspunsul, au început 
reprezentanţii oligarhiei să zbiere cât îi ţinea 
gura că Ion e un nerod de care nu trebue să 
țină seama nimeni. „Noi n'avem nevoie de spri- 
jinul străzii pentru a veni la putere” — își 
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pițigăia programul veşnic tânărul Cuza pe loale 
maidanele. „Am fost totdeauna de părere că 
nu strada pune guvernele!” îşi ciupea lira poetul 
Octavian Goga, în faţa străzii plină de Ioni gură- 
cască. „Membrii guvernelor nu trebue indicaţi 
de popor. Ce pricepe poporul la problema de- 
vizelor, a contingenlării”, își valahiza d. Vaida 
Voevod în fața mulţimii palenta lui „numerus 
valahicus”, acest nou aparat pentru Gespuierea 
automată a lui mil şi Ion. Toţi se simleau în- 
casatorii lui Dumnezeu pe pământ. Şi toţi făceau 
o gălăgie infernală în jurul prostiei lui Ion. 
Unul zicea că Ion e prost — atâta. Allul zicea, 
ba nu, că e atâta! Şi un al treilea sărea de colo 
şi tipa: ce? numai atâta? Ba-i atăta! Şi le arăta 
braţul până la umăr. Și Ion, săracu, zâmbea 
stingherit şi nu înțelegea din toată disputa de 
cât o singură frază, una şi aceeaș, pe care i-o 
spuneau toți laolaltă: „Când or suna clopotele, 
să vii cu căruţa la oraş şi să-ţi încarci toată du- 
gheana lui Șmil!” 

Dar ersatzul acesta de dictatori, lucra mai 
mult ziua, spre deosebire de legionari cari a- 
veau cultul nopții. Nu acel cult al nopții și al 
întunericului pe care îl practică toată oligarhia 
în genere. Ci al nopţii propriu zise. Adică al 
misterelor. Cai albi, făclii, procesiuni, oameni 
în agonie cari fac propagandă electorală pe 
iargă, Petrache Maglaviteanul, mucenici, sfinţi, 
arhangheli, jurăminte pe cruci şi bricege, uni- 
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forme, curele, cizme, căciuli ţurcăneşii, revol- 
vere, strigoi — toale veneau din lumea tăinuită 
de dincolo. Toate trebuiau prezentate că pică 
din cer. De sus. Până şi banii cari alimenlau 
misterele acestea tot de sus, fourle de sus, 
picau. 

Şi ce rost, avea, mă rog, comerţul acesta. cu 
spiritele? Să bage în sperieţi mai întâiu şi în- 
tâiu, nu pe Șmil, ci pe Ion. Crescut de mic în 
spaima de duhuri, de glasuri, de farmece, Ion 
era un mușteriu nespus de maleabil pentru su- 
perstiția verde. Verdele, i sa spus — îi aduce 
noroc. Şi unul dintre primele noroace a fost 
că la cei 365 de sfinţi ortodoxi căroru li se ìm- 
chină Ion, i sa adăogat un supliment de sfinți 
noi. Fiecare nouă crimă, îmbogăţea cu un nou 
sfânt calendarul ortodox al lui Ion-crete-toate, 
pe care Dumnezeu l-a învrednicit să vadă 
sfinți în carne şi oase, cu pistoale la brâu, cari 


se bat ca chiorii între ei — pentru pielea lui 
'Şmil. Şi sfinţii ăştia verzi de marcă originală, 
sau contrafăcuți — cu cât se băteau mai rău 


între ei, cu atât aveau un curs mai ridical pe 
piaţă. Fiindcă Ion, în bunul său simţ, își spunea: 
dacă toţi se bat pentru unul și acelaş lucru — 
pe semne că nu se bat de pomană! O fi ceva 
de soiu! la să mă bag şi eu, să văd măcar des- 
pre ce-i vorba. 

Și mai din interes, mai din curiozitate, mai 
din Simplicitate, Ionii cari se înghesuiau printre 
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sfinți se înmulţiseră atâta, încât partidele de 
ordine democrată, jignite, au exclamat s„upărale: 
dar noi, ce suntem! Turci? Nu Români? Și a- 
dică noi nu suntem penlru ceea ce sunt toți 
venelicii ăştia înlru antişmilism? Noi nu sun- 
tem pentru primatul muncii naţionale, pentru 
numeruş nullus, pentru Madagascar, pentru „la 
Palestina” şi pentru orice ar fi susceptibil să 
facă fericirea poporului? 

Desigur! Erau cu toții pentru! Dar tiecare 
cerea pentru sine exclusivitatea jugănirii lui 
Şmil. 

Şi încă un lucru îi despărțea: orientarea în 
politica externă. Unii erau, precum am arătat 
mai sus, pentru alianța cu Germania, în care 
caz lichidarea lui Șmil ar fi fost o jucărie — 
iar ceilalți erau pentru respectarea alianțelor cu 
Franța şi Anglia, care — sperau ei — vor în- 
chide ochii, în momentele `celca grele de po- 
litică externă, asupra micii operații antişmiliste. 
Deci, unii erau net nazişti — iar altii erau ho- 
tărît democrați. Democraţi fără să zâmbească 
măcar. In concepţia lor politică, neclintit feo- 
dală, ei nu vedeau nici o incompabilitate între 
continuarea tovărăşiei cu Franţa şi Anglia — 
şi readucerea lui Șmil în țarcul gheltoului. Și 
mulți dintre conducătorii acestor partide se în- 
căpățânau să rămână fideli aliaţilor cari le-au 
mărit țara în 1918 — nu numai din simplul 
calcul sănătos al realităților politice, dar şi 
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dintro sinceră dragoste, sau admiratie, faţă de 
Franța şi Anglia. Cel mai tipic exemplu în ma- 
terie ni l-a oferit Iorga. Apostolul neamului ju- 
bea Franţa — și ura de moarte tot ce-i amintea 
de democraţie. Incă una din ciudățeniile acestui 
om care — neprețuită și neprecupeţită unealtă 
a oligarhiei — a plătit cu sângele său şcoala 
sanguinară condusă de el. Şi când stai şi 
te întrebi ce a putut iubi în Franța un om 
care ma înțeles niciodată democraţia, mai ce 
să-ți răspunzi. Și doar Iorga isloricianul putea 
şti că Franța e ţara în care sa desfășurat un 
proces Dreyfus. Și că Franţa e ţara al cărei 
popor nu şi-a găsit linişte până n’a văzut tri- 
umlul justiției, deşi de justiția aceasta, în mod 
practic, trebuia să se bucure un jidov. Şi că 
Franţa e ţara în justiţia căreia nu contează 
perciunii, vizibili sau nu, ci dreptatea obiectivă. 
Ce putea, deci, iubi Iorga în Franţa aceasta? 
Nu vreau să susţinem că în Franţa man fost 
şi nu sunt antisemiţi. Dar nu aceştia sunt Franţa. 
Când vei întreba acolo pe orice elev de „liceu 
francez ce este Franţa, el îți va răspunde că 
Franța e un Diderot, un Voltaire, un Hugo, un 
Zola, un Clemenceau, un Anatole France, oa- 
meni cari şi-au pus totdeauna viaţa în joc pen- 
tru o cauză dreaptă. Nimănui nu i-ar trece prin 
minle să spună că Franţa e un Drumond, sau un 
Gobineau, sau un Béraud, sau un Pellepois. La 
rostirea unor asemenea nume, un francez şi-ar 
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duce mâna la nas instinctiv. Pe când aici, loală 
oligarhia s'a străduit să învețe pe copiii de 
școală că principiile de dreptate, fraternitate, 
egalitate sunt marfă judeo-masonă şi că Ro- 
mânia nu-i un Rosetti sau un Panu, ci m A. C. 
Cuza, un Paulescu, un Zelea sau Corneliu Co- 
dreanu. A fi în Franţa antisemit înseamnă a 
te exclude singur din ceea ce se cheamă -— şi 
„aceasta fără bombasticism — spiritualitatea fran- 
ceză, care ea există! In limp ce a fi antisemit la 
noi — a fost totdeauna cea mai strălucită afa- 
cere de ordin şi spiritual şi moral şi material. 
Cu toate astea Iorga iubea Franţa. Iubea Franţa 
cu aceeaşi frenezie cu care îl ura pe $mil. Cu 
care îl ura pe Șmil — până şi în Franţa. 
Fiindcă chiar acolo, în Franţa, Nicolae Iorga 
a găsit răgazul, să alunge din căminul romă- 
nesc de la Fontenay-aux-Roses pe un pictor e- 
vreu adăpostit pe ascuns, de frica savantului, 
de un camarad român. „Să plece îndată! a 
tipat apostolul neamului. N'am nevoe aici de 
jidani!” Iar după ce l-a gonit pe jidovul pictor — 
marele român Iorga s'a dus, cu conştiinţa împă- 
cală, la un dineu organizat în casa unui jidov 
bancher. Şi Nicolae Iorga iubea Franţa. Așă 
cum o iubeau toţi cei cari crau pentru alunga- 
rea lui Smil fără revizuirea tratatelor şi fără 
trădarea aliaților *). 

De aci, acea infernală harababură care a fă- 


*) Vezi anexa No. 2, 
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cut din România, împărțită între albi şi verzi 
in anii 1930—1940, un iarmaroc a! corupției 
şi confuzionismului, plin de barăci cu distracţii 
în care nu se prezenta decât pe unul şi acelaş 
Şmil în diferitele lui ipostaze: Şmil capitalislul, 
Șmil anlicapilalistul, Șmil franemazonul, Şmil 
bolșcvicul, Şmil acaparalorul comeriului, Şmil 
acaparalorul profesiilor libere, Şmil anarhislul, 
Şmil cămătarul, Şmil otrăvitorul poporului, Șmil 
de loale. Zeci de publicaţii anlisemite, focuri de 
armă, marşuri şi cântece, discursuri parlamen- 
tare şi electorale încărcale cu explozibil, supri- 
marea rămăşiței de presă democralică, diclalura, 
guvernul Goga-Cuza, revizuirea cetățeniei lui 
Şmil, noui asasinale și noui încăerări între sfinți 
au dus, însfârşit, la inevitabil: regimul legionar 
din toamna lui 1940, în fața căruia partidele 
de ordine au rămas cu degetul în gură, ca 
niște copii speriaţi ei înşişi de pozna pe care 
au făcut-o. Nu asta au vrut ei. Ci altceva. Chiu- 
lul. Dar cu dinamismul nouei ordine curopene, 
chiulul nu putea folosi la nimic. Ori-ori! 
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Şi aşa sau trezit boerii cu triumful unci iaeo- 
logii, la promovarea căreia ele au lucrat din 
toate puterile — dar care acum, în ceasul rea- 
lizării, îi înspăimânta de moarte, aşa ‘cum 
îl înspăimânta şi pe Şmil. lată o culme a răz- 
bunării istorice: boerii, cari o viaţă întreagă 
asmuţeau pe Ion împotriva lui Șmil — acuma 
trebuiau să bâţăe, braţ la braţ cu Smil, de frica 
acestui Ion. Intocmai ca la 1907. Și așa dum 
la 1907 au trebuit să-şi caute un general care 
să-i scape de pacoslea Ionilor rurali, desculți şi 
trămânzi de pământ — în 1941 ei au trebuit să 
facă apel tot la un general care să-i scoală din 
ghiarele unor Ioni urbani, flămânzi de putere. Din 
păcate. însă —şi asta o spunem doar ìn treacăt 
— boerii, aşa cum m'au învățat nimic din lecţia 
‘lui 1907, se pare că nu sunt dispuşi să înveţe 
nimic nici de pe urma spaimei ce au tras'o în 
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cele câteva juni de guvernare legionară, în 
cursul căreia au fost suprimaţi câțiva dintre 
cei mai de soiu reprezentanţi ai marei burghezii 
româneşti — iar ţara şi-a pierdut independenţa 
polilică. 

In legătură cu acest capitol din istoria ţării 
d. Lucrețiu Pătrășcanu ne dă în lucrarea d-sale 
„Problemele de bază ale României” câteva de- 
talii deosebit de instructive. 


„Prin protocolul de la Viena, la 30 Au- 
gust 1940, (după deslipirea Ardealului şi 
încă înainte de venirea legionarilor la pu- 
tere n. n.) — spune d-sa — Statul român 
îşi lua angajamentul „de a pune în toate 
privinţele, în condițiuni de egalitate pe cei 
care aparţin grupului german din România 
cu populaţia etnică românească”, angaja- 
ment pe care şi-l îndeplineşte prin Decre- 
tul-lege privitor la acordarea personalităţii 
juridice grupului etnic germau, din 20 No- 
emvrie 1940. 

„Condiţii de egalitate? Nu. 

„Cu începere dela 16 Septemvrie 1910 
toate partidele politice au fost interzise la 
noi. După Ianuarie 1941, mișcarea legio- 
nară a avut și ea aceeaş soartă. Există 
însă în România un singur partid — în 
anul 1942 — recunoscut legal și având cele 
mai largi drepturi și libertăţi. Acesta este 
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„Partidul muncitoresc naţional socialist gêr- 
man”. Mai mult, conducătorilor acestui par- 
lid li se recunosc — nici mai mall nici mai 
puțin — decâi drepturi egale cu ale Sta- 
tului român.” 


Ce rost politic avea acest grup etnic german? 
Ne-o arată d. Pătrăşcanu: 
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„Unul din conducătorii grupului etnic 
german Pg. Rahlhammer, cu ocazia zilei 
de 1 Mai 1942 afirma „legătura național- 
socialiştilor din străinătate şi credința lor, 
dela sine înțeleasă, față de marele Reich 
şi creatorul lui”, subliniind că „pentru fie- 
care german din străinătate trebue să tie 
o trebuință lăuntrică să se manitesteze ca 
național-socialist şi să se poarte ca alare 
şi prin aceasta în acelaşi timp să sprijine 
intențiile României (în chestiunea anlise- 
mită)” Bukarester Tageblatt diù 2 Mai 
1942)”. 


mai departe: 


„Sar putea însă crede că atitudinea a- 
doptată de către burghezia română faţă de 
„grupul etnic german” marchează un nou 
spirit, larg şi tolerant, faţă de naționali- 
tățile rămase să trăiască şi mai departe 
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între holârele României. O asemenea pä- 
rere este cu totul greşită. 

„Dimpotrivă. Niciodată șovinismul nu a 
luat la noi forme mai crude și mai săl- 
balice decât în aceşti ultimi ani. Atitudinea 
administraţiei, a presei oficiale şi olicioase 
dovedesc că nu poate fi vorba nici de un 
spirit larg, nici de converlirea burgheziei 
române la toleranță. Tratamentul de fa- 
voare aplicat grupului etnic german ware 
nimic de atace cu politica burgheziei ro- 
mâne față de naţionalităţi, după cum nu 
are nimic comun cu interesele naţionale 
adevărate ale poporului român, interese 
care nu contrazic Şi nu vin în conflict cu 
ale niciuneia dintre naţionalități!e conlo- 
cuitoare. 

„O sălbatică politică şovinistă faţă de 
celelalte naţionalităţi, care sunt în impo- 
sibilitate să se apere singure sau din cauza 
războiului, să-şi găsească apărători în afară, 
o politică lipsită de demnitate şi servilă față 
de germani, chiar Şi față de acei care sunt 
cetățeni ai Statului român, aceasta carac- 
terizează nu atât atitudinea întâmplătoare 
-a vremelnicilor guvernanţi de eri, cj ipo- 
crizia unui întreg regim, ipocrizia însăși a 
păturilor noastre suprapuse. | 

„După Septemvrie 1940, odată cu intra- 
rea armatelor germane în țară, suverani- 
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tatea Statului suferă amputări înseninule. 
Imcorporarea României în arä a însenuut, 
în realitate, reducerea ei la rangul unui 
stat vasal, în care ultimul cuvânt în afa- 
cerile interne şi externe, în cele economice 
ca şi în cele militare, îl au de spus înipu- 
„terniciţii celui de al III-lea Reich. 

„Toate aceste înfrângeri însemnau o tol 
atât de gravă pierdere de prestigiu şi tot 
atâtea umilinţe. 

„A rămas însă un Yomeniu în care, pen- 
tru păturile suprapuse, „mândria ualio- 
nală” îşi putea găsi o deplină satisfacţie, 
„instinctul sănătos al naţiei” ocazia unei 
afirmări nestingherite, iar „naţionatismul 
integral” realizarea din plin şi fără rezerve. 
Dar ceva mai mult. De astădată asemenea 
„câştiguri morale” urmau să fie însotite. 
cel puțin în perspectivă, de substanțiale și 
mănoase câștiguri materiale. Cu minimum 
de risc, în condiţii oplime”. 


Şi cum s'au realizat acele „substanţiale şi mă- 
noase câştiguri materiale” pe spinarea jidani- 
lor — se ştie! Prin crime şi jafuri cărora li se 
dădea un termen de drăgălăşenie: românizare. 

Capitolul acesta al românizării — adică al 
operei de exterminare economică și morulă și 
în mare măsură fizică — dacă a fost simţit îm- 
trun chip atât de sângeros de către evrei şi 
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atât de binetăcător de către naţionaliştii tolali- 
tari, a rămas, în tehnica lui, foarte obscur. D. 
Luereţiu Pătrășcanu ne face în lucrarea citală 
mai sus unele revelații caracteristice pentru, 
loată politica demagogică a oligarhiei, care şi-a 
încoronal opera de înşelare a masselor cu acea 
farsă grotescă numilă românizare: 


„Antisemitismul de Stat, scrie d. Pătrăş- 
canu, și-a formulat, drept scop ultim, „ro- 
“mânizarea” vieţii economice şi sociale din 
România. Argumente istorice, morule, bi- 
ologice, culturale, economice şi sociale au 
fost invocate, rănd pe rând, şi până la sa- 
turație pentru justificarea măsurilor me- 
nile „să pună naţia din nou în drepturile 
ei”. Este inutil să cităm aici, fie și fragmen- 
tar, literatura fabricată în sprijinirea „ideo- 
logică”, dacă putem spune astfel, a „romiă- 
nizării”. „Formarea unei burghezii auloh- 
tone” prin ridicarea păturilor mijlocii, de- 
venite „suportul de căpetenie a  neamu- 
lui”; asigurarea „unei vieți demne” tunc- 
ționarului de Stat, intelectualilor, invalizi- 
lor, eroilor, etc. prin transformarea lor în 
proprietari ai expropriatelor imobile evre- 
eşti; preluarea, în sfârșit a întreprinderilor 
industriale şi cimereciale neariene dJe către 
elementele ieşile din rândurile ţărănimii 
„adevărata luptă a ţării” — acestea trehu- 
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iau să fie rezultatele ultime ale mult, trâm- 
bițatei „românizări”. 

„Propaganda care deschidea atât de îm- 
bietoare perspeclive s'a adresal, în deosebi, 
micii burghezii, funcţionarilor de Stat, inle- 
lectualilor. Toți aceştia urmau să lie pro- 
movaţi, pe seama capitalului mobiliur şi 
imobiliar evreesc, drept „noua și adevărata 
burghezie românească”, singura autentică, 
singura îndreptăţită la o asemenea avau- 
sare. 

„Aceaslă propagandă şi-a atins scopul, 
într'o largă măsură. Doar ea se adresi do- 
rinței ascunse în sufletul oricărui mic bur- 
ghez, acela de a sălla în rândurile burghe- 
ziei. Soarta părea că favorizează visurile şi 
apetiturile micii burghezii românesli. 

„Mai înainte însă de a cercela procesul 
„românizării”, în spirilul și obiectivele Ii 
ullime, este necesar să arătăm pe ce cale a 
mers evoluţia capitalismului la noi, din -> 
punct de vedere naţional, adică a naţionu- 
lităţii capitalului şi a celor care îl stăpă- 
nesc. Este necesar să facem acest lucru, 


Și d. Pătrășcanu ne arată care a lost scara 
de participare a 'capilalului străin în economia 
țării, în momentul când sa procedat la româ- 
nizare: 


www.dacoromanica.ro 


„In industria de petrol participarea cd- 
pitalului străin scade, între 1916—1940 deld 
91,9% la 70,35%; în industria lemnului 
dela 69,6100 la cca. 25%; în industria tex- 
dilă capitalul străin în 1916 reprezenta 
22,600 din totalul capitalului investit, pen- 
tru ca în 1940 capitalul total al tuluror în- 
lreprinderilor care lucrează cu capital 
străin și autohton să reprezinle abia 25%; 
în industria chimică acest procent total 
este de abia 6%; în industria carbonileră, 
auriferă, etc. participarea pe care o ocupă 
capitalul străin în industria alimentară, în 
oarecare măsură şi în cea metalurgică, fără 
ca să pulem preciza, cu mai multă sau mai 
slabă certitudine un procentaj oarecare. 

„In privinţa capitalului bancar, schim- 
bări nu mai puţin însemnale au avut loc 
în ultimele două decenii. Prăbușirea unora 
dintre marile bănci care lucrau, într'o largă 
măsură, cu capital străin sau slăbirea sub- 
stanțială a altora în care participarea a- 
cestui capital era ridicată, a deplasat în fa- 
voarea capitalului bancar âutohton răpor- 
lurile de forță de până atunci. 

Credem mai aproape de realitate cifra 
dată de ziarul economic „Excelsior” care 
calculează proporţia capitalului bancar în- 
tre 17 şi 18%. Inainte de 1916 capifaiul 
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slriin de banci reprezenia pesle 3000 din 
total. 

Nu numai în industrie şi în domeniul 
bancar găsim o participare cresculă a ca- 
pitalului autohton, dar şi în comert, traus- 
port. asigurări, etc. Unele plusuri sau mi- 
nusuri în aceste ullime ramuri de activilule 
nu modifică linia generală a evolu!ici eco- 
nomiei româneşti, privită priu această 
prizmă. 

Plecând dela aceste date, şi făcând pro- 
porția, găsim un procent pentru capitalul 
străin de 38,10. Accentuăm însă că esie 
vorba numai de capitalul societăţilor ano- 
nime. Dacă însă cele 16 miliarde le-am 
compara cu tolalilalea capilalului învestit 
şi în firmele individuale, în care prevalează 
capitalul autohton, proporția de 38 19e ar 
trebui coborit cu mult. Dar chiar oprin- 
du-ne la acest procentaj, scăderea esle nia- 
sivă în comparație cu tolalitalea capitalului 
străin acliv în România înainte de 1916. 


Ceea ce duce în mod firesc pe a. L. Pà- 
trășcanu la concluzia că: 
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„procesul de „românizare” a capitalului 
ma aşteptat măsurile guvernului dictalorial. 
El era în turs de desfăşurare, în momentul 
când antisemitismul oficial a  inlervenit, 
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deschizând nevisale posibililăţi de rapidă 
îmbogăţire, fără risc şi fără nici o bătaie 
de cap, burgheziei române. Căci adevăratii 
şi realii beneficiari ai „românizării” nu sunt 
acei înșelați de propaganda fără scrupule. 
a oamenilor dictaturii, ci profitorii de tot- 
deauna ai oricăror măsuri luale în cadrul 
politicii Statului, fie că este vorba de pro- 
bleme economice, politice, sociale sau na- 
tionale”, 


Ba bine că nu! I sa făgăduit, e drept, ţăra- 
nului că de îndată ce clopolele vor începe să 
sune, i se va umple căruța cu toate dulcețurile 
şi ismenele și paltoanele şi halvaua din gospo- 
dăria jidanului; i sa făgăduit precupeţului că 
de îndală ce sfânta tinerețe va veni la putere, 
el îşi va putea lua în primire dugheann, sau 
atelierul lui Șmil; i sa tăgăduit, desigur, micului 
funcţionar că de îndată ce verzii vor inverzi, 
cl îşi va putea lua oricare din proprietățile lui 
Şmil: i sa făgăduit librarului profesionist că 
de indalu ce ai noştri vor face trampa cu axa, 
el va moşteni toală clientela lui Şmil. Li sa 
tăgăduit câte în lună şin stele tuturor părli- 
ților neamului. Dar când clopotele au început 
să sune au sunat pentru doi morţi deodaiă: 
şi peniru Șmil şi pentru Ion. 

Fiindcă odată cu ciolanele, sau existența, sau 
averea lui Șmil — au' fost îngropate şi ioale ilu- 
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ziile Marelui Nerod al: Neamului: lon-gură-cască. 


Ascultaţi: 
„In luna Ianuarie 1942 — spune A. Pă- 
trăşcanu — a apărut în „Excelsior” un bi- 
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lanţ al primului an de „românizare”. Con- 
cluziile autorului, un domn dr. M. Mibiaţ, 
partizan convins al operaţiei întreprinse 
în numele „naţionalismului”, se bazcază pe 
realizările din Bucureşti. Nu avem niciun 
lemeiu să credem că în reslul ţării, lucru- 
rile sau petrecut în alt chip. 

„Prima constatare pe care o face autorul 
este „măsura restrânsă” a „românizării” e- 
fective şi „încetineala cu care se desfăsoară 
acest proces”. Cauzele Sar datora „pe de 
o parte lipsei de capital a elementelor dis- 
puse să preia fondurile de comerţ ce se 
oferă spre vânzare, iar pe de alla abţinerii 
străinilor dela vânzarea acestor fonduri”. 
Intr'un raport adresat de către Ciunera de 
Comerţ din Brăila Ministerului Economiei 
Naţionale se specifică: „negustorii Evrei 
nu sunt dispuşi să facă vânzări sau cedări 
de magazine elementelor româneşti, aces- 
lea din urmă neposedând capitaluri sufi- 
ciente pentru preluare” în „Universul din 
2 Septemwvrie, 1942). 

„Şă ne oprim puţin asupra acestor două 
impedimente. In Bilanţul celor doi ani de 
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guvernare” al regimului Antonescu se a- 
firmă, că dela sfârşttul anului 1941 şi până 
în toamna anului 1942 „au fost românizate 
prin liberă tranzacție 149 intreprinderi, din 
care 60 fonduri de comerţ și 89 indusiriule”. 
Cilrele sunt în adevăr mai mult decât mo- 
deste, chiar dacă li se adaugă şi cele 393 
de întreprinderi preluate de Stat, din care 
însă 129 erau mori țărănești, 78 mori siste- 
malice şi 80 de fabrici de spirt, ţuică, etc. 
(13 . Totuşi nu această îinpiedecare — ne- 
dorință din partea Evreilor de a vinde — 
esle cea serioasă. Imitând cele petrecute 
în Germania ar putea fi, cel puţin formal, 
uşor înlăturată prin directa intervenție ʻa 
Slalului, care să constrângă pe Evrei să-și 
vândă întreprinderile pe care le au, chiar 
cu mult sub valoarea lor. 

„Lipsa de capital este o piedrcă peste 
care nu se poate însă trece atât de usor. Cu 
tol ritmul grăbit şi ridicata rată a plus va- 
lorii în România, în ultimele decenii, loiuşi 
acumularea capitalistă nu ţine pasul cu ne- 
voile reale ale economiei româneşti. A- 
ceasta explică apelurile periodice făcute în 
străinătate la capitalul international. Mài 
mult, chiar dacă un anumit captal dispo- 
nibil penru învestiții ar exista, ło! s? poale 
ajirma cu depiină siguranță, că cl nu se 
găseșle în stăpânirea și la dispoziția micii 
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burghezii. Ceea ce de fapt exclude sau, in 
orice caz, îngrădeşte participarea la opera 
românizării locmai a elementelor, menite să 
devină „adevărata burghezie românească”. 

„Dar, există creditul. Este tocmai rolul 
instituţiilor bancare să suplinească lipsa de 
capital individual. De sigur. Există însă un 
dar... „Creditul, cetim mai departe în acelaşi 
articol, se acordă pe garanții reale, de care 
în majoritatea cazurilor nu dispun clemen- 
tele care au o pregătire profesională şi care 
ar fi deci cele mai indicate să preia o între- 
prindere comercială sau industrială”. Cerea 
ce întăreşte afirmaţia pe care am făcut-o 
mai sus. 

„Totuşi, în anumite cazuri, cele două 
piedeci au fost înlăturate şi „românizarea” 
sa înfăptuit. Rezultatul? „Se constată că 
multe întreprinderi evreeșii au fost cum- 
părale efectiv de români, fie de comercianti 
existenți, fie de comercianţi noui, cu scopul 
de a fi lichidate şi a realiza astfel diferența 
de preț”. Cu alte cuvinte cumpărarea Sa 
făcut în scopuri pur speculative. „Opera- 
țiuni de genul acestora au fost cât se poate 
de rentabile pentru cei ce le-au practicat, 
constituind, în acelaşi timp, un îndemn pen- 
tru alţii” (tot din articolul d-lui dr. Mihuţ.. 
Deci asemenea operaţii au devenit pilde şi 
model de „românizare”.,. 
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Aceasta a fost „românizarea” intreprinderilor 
comerciale sau induslriale. Oameni, îu cea mai 
mare parle improvizaţi negustori pentru cauză - 
şi-au revendicat o prăvălie, nu pentru a face un 
comerț de care habar n'aveau, pentru care na- 
veau nici un fel de înțelegere sau pregălire, ci 
ca să facă o învârleală. Cum sau făcul români- 
zările comerciale şi industriale se ştie: cu re- 
volverul la tâmplă. In revolver intrau şi preţul 
transferului şi inventarul şi formele legale. Toate 
erau aranjale în maximum zece minute. În zece 
minute — Şmil, care la ora Y dimineaţa se pu- 
tea lăuda că era negustor de câteva decenii, la 
ora 9 şi zece minute se trezea românizul. A- 
dică redus la sapă de lemn. Iar omul cu revol- 
verul se aşeza repede la tejghea, ca să rafleze 
până una alta tot mărunţişul ce se găsea în 
sertar şi apoi se grăbea să vândă marfa cât 
mai repede — fiindcă n'avea limp ue pierdut: 
mai pusese omul ochii şi pe o altă dugheană 
care nu era mai puţin demnă de românizare. 

Dintre hoți — acesta a fost cel mai ciuslit: a 
procedat sincer. A venit să fure şi atâl! Un 
spărgălor nu stă prea mult în acelaş loc. Dar 
au fost alții — mai şmecheri. Și ăştia vroiau 
ă facă negoţ. Că negoţul era întemeial pe furtul 
de mărfuri şi vad nu contează aici. Dar negoțul 
cere nu numai marfă. Ci şi capital. Și negustorul 
Șmil a fost în multe cazuri atât de porc, încât 
wa avut grijă ca odată cu dugheana să dea 
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noilor negustori şi un capital de rulmenl. Și 
“aici începe comedia: până și hoţii au fost lraşi 
pe sfoară de nişte hoţi mult mai vechi în me- 
serie ca ci. Sa pus chestiunea creditelor pentru 
românizare. „Negustorii” aveau nevoe de cre- 
dite. Şi ne spune d. Pătrăşcanu: 
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„Ar ti nedrept să considerăm ca singuri 
beneficiari ai „românizării” doar pe cei 
câțiva speculanţi — mai mult sau mai puțin 
mărunți, îmbogăţiţi peste noapte în numele 
„crezului naţionalist”. Marii beneficiari Lre- 
buesc căulați în altă parte. Cei care în- 
cearcă să folosească românizarea — în parle 
care au şi folosit-o — pot fi identificaţi 
nu în persoana negustorilor vechi şi noi”. 

„Alături de „B. N. R.” şi celelalte bănci 
şi-au creat, în afara reescontului la insti- 
tutul de emisiune, mijloace proprii pentru 
finanțarea „românizării”, parlicipând masiv 
la aseastă operaţie. 

„O primă şi însemnală concluzie: drept 
linanțator principal al operei de roinini- 
zare apare capitalul financiar aulohton. A- 
cest fapt însă nu-şi capălă întreaga-i sem- 
nificaţie decât arătând și condiliile în care 
acest capital face operaţia de crediture. 

„Desprindem rândurile de mai jos din 
raportul către consiliul de miniştri care în- 
soțeşte Decretul-Lege din 23 August 1941, 
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privitor „la măsurile de finanţare a romà- 
nizării”. De altfel prevederile specificate 
aici sunl legiterale în însuşi cuprinsul de- 
eretului. 

„ln primul rând se asigură instituțiilor 
bancare existente dreplul de monapol în 
ceca ce privește linanlarea românizării. 
„Dală fiind urgenţa operei de românizar, 
esle necesar ca acordarea, credilelor să se 
facă imediul, prin instiluţiile de credil exis- 
lente, fără a se mai crea un institut special 
a cărui organizare cere un limp mai în- 
delungal”. 

„B. N. R” este instituilă apoi drept su- 
premă inslanţă de conlrol în această ma- 
terie. Dispoziţiile art. 4 prevăd că „B. N. 
R. va verifica îndeplinirea condiţiilor legale 
şi va aprecia dacă garanţiile oferile de de- 
bilor sunt îndestulăloare”. In ce vonstau 
acesle garanţii? Legea nu le enumără, întru 
câl înțelege să lase la aprecierea şi biiiul 
plac al „B. N. R.” să ceară {pe lângă ga- 
ranții reale sau persânale să se dea şi 
oricărui all nego juridic o funcțiune de 
garanţie, dacă ea asigură în “ondilii mai 
bune  dreplurile băncii crediloare”. Dar 
chiar şi această dispozițiune sa părut in- 
suficientă. In acceaşi ordine “de idei decre- 
lul lege prevede în art. 8 că se ponte con- 
slilui un drept de gaj asupra fondului de 
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comerț, cu loale elementele lui componente, 
dacă a fost dobândil cu sume provenind 
din împrumuluri de românizare”.., 

„In slârşil, „în caz de neplată a sumce- 
lor împrumulale la scadență  cneculare: 
silită va fi făcută de „B. N. R?” fie dupa 
dreptul comun, fie după legea de unificare 
a procedurii fiscale”... Cu drept cuvânt rÈ- 
portul conchide: „Se obţine în acest ici o 
urmărire-severă şi rapidă conlra debitorilor 
răi plalnici, fără a se crea dilicullăti nejus- 
tilicabile băncilor prezentatoare”. 


In primul rând, prin urmare, cine obline mo- 
nopolul linanţirii operei de românizare? Băn- 
cile românești cvidenl sulăm sulă româneşti 
— în frunte cu Banca Naţională. 

Cine primește sarcjna de a controla dacă ti- 
nanlarea se face după loale normele Lixale de 
legea de despuiere a lui Șinil şi dacă noul ne- 
gustor prezinlă. deslule garanlii pentru credilul 
pe care-l solicilă băncilor, pentru a putea con- 
linua comerțul moştenil de la Șmil? Banca Na- 
țională. 

Ce anume garanţii prevede legea de români- 
zare? Niciuna. Garanţiile pot fi lixale de la caz 
la cnz de călre Banca Naţională după bunul ei 
plac. Şi garanţiile pol fi de tol felul, începând 
cu cele personale şi sfârşind cu gajul asupra 
fondului de comerţ. 


114 


www.dacoromanica.ro 


Şi însfârşit cine are dreptul de a executa 
pe cel care a luat bani de la băncile românești 
penlru românizarea lejghelii lui, mil? 

Tol Banca Naţională. 

Și Banca Naţionată are dreptul să execute pe 
românul românizant tot după bunul ei ple: fie 


după dreptul comun — ceca ce implică, însă, o 
procedură lungă, pliclicioasă și de mulle ori 
uvanlajoasă pentru debitor Tie după legea 


de unilicare a procedurii fiscale, care pune la 
îndemâna" Băncii Naţionale „o urmirirc severă 
şi rapidă contra debilorilor răi plalnici, fără a 
se erea dificultăți neiuslilienbile bincilor pre- 
zenlatoare”. 

Rezultatul? Tot d Palrăşcanu ni-l arala: 


„Din articolele și dizporiţiunile cilale se 
poate vedea clar că „B. N. R”? şi celelalte 
in stilulii de credit, cărora institeitul dc emi- 
siune le poale lransmile legal o pnrt> din 
pulerile ci gevin adev irații stipii ui fon- 
duritor de comerț și în luslriale as! l ro- 
mânizale, prin înfrângerea şi înlătuwarea 
dreptului comun. Acesta este rezii'talul ul- 
tim al condiţiilor în care sunt acordate 
împrumuturile, al garanţiilor cerule și al 
executiilor în caz de neplală. Cât de departe 
merge privilegiul acordat capilalului linan- 
ciar în această privință esle adoplarea în 
materie comercială a procedurii de exe“uti» 
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fiscală! Ceea ce constitue o culme, rar în- 
(âlnilă în artalele legislative aie unei țări. 

„Beneficiarii reali ai „românizării”? Sim- 
pla îbirare a cifrelor şi dispozitiilor legale 
de mai sus ne, dă răspunsul. 

„Capitalul financiar autohton, în frunte 
cu „B. N. R> îşi vede înfăpluile vechile 
idealuri pe calea românizării. „Prin ngi 
înșine” devenit „pentru noi înşine” “începe 
să capele un început de realizare. Pe căi 
mai puţin organice şi normale decât pre 
vedea apologelul burgheziei române, ŞI. Ze- 
letin şi chiar dincolo de prevederile lui 
Vintilă Brătianu, care a popularizat for- 
mula, dar nu mai pulin aducăloare de mmm- 
sive câştiguri. In spatele „noii” și ,adeod- 
ralei” burghezii se ridică vechiul tapilal 
bancar, marea finanjä aulohloni care so- 
coteşle c a sosil momenlul sä scape mñ- 
car de unul dinlre concurenti. iui - capi- 
talul evreesc. 

„Saltul în rândurile burgheziei a clemen- 
telor din pălurile mijlocii, care au luu 
drept monetă adevărată promisiunile făcute 
de osmenii dictaturii, se dovedeşte și de 
aslă dală o grea şi primejdioasă încercare 
de echilibristică socială. Va însemna aceasta 
o ilujie mai puţin şi o învăţătură în plus 
pentru mica: burghezie românească? 


Sa înțeles sau nu? 
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De ani de zile i sa tot împuial capul lui Ion 
cu românizarea aceasla. Și milioanele de Ioni 
rurali şi urbani s'au văzut, fiecare în parte, sau 
cu o căsuţă vidănească, sau cu o prăvălioară, 
sau cu o moară, sau cu o fabrieă, sau cu un 
atelier — înstfârşit, cu averea întreagă a unui 
Smil întreg. 

Se va spune: dar bine! Români în țara ro- 
mânească — români „rumâni” — erau vreo 13 
milioane! Și dacă fiecăruia în partei sa tăgăduil 
un Șmil care să reprezinte un profit oarecare, 
sc impunea în chip necesar ca în tară să se 
alle cel puțin atâţia Şmili câli români sunt. A- 
dică cel puţin 13 milioane. Pretind: cel puția 
treisprezece milioane — dar de drept, pentru 
salistacerea tuturor românilor, ne-ar trebui mult 
mai mulţi Șimili decât Ioni. Socoteala e clară: 
dacă fofi românii — absolut toți — după câte 
ne asigură antişmiliştii a căror bună eredinţă 
Wavem nici un moliv şo punem la îndoială — 
sunl robii lui Șmil, exploataţii lui Şmil, victimele 
lui Șmil care e capitalist şi bolşevic și îranciua- 
son ş. a. m. d. deci, dacă toţi românii, în numele 
justiției „românești”, au drept la un Smiil care 
să-i despăgubească pentru toate umilințele la 
care au fost supuşi de veacuri dle călre hidra 
jidovească există, insă, un rise ca nu fofi 
Şmilii să prezinte cine ştie ce chilipir pentru 
lonul lui respectiv. Dacă din treisprezece mi- 
lieare, sunt 12.500.000 de miliardari, totuş cinci- 
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sute de mif, treisute de mii, o sulă ac mii de 
Șmili măcar tol trebue să lie nişte parşivi de 
calici! Şi alunci nu riscă să rămână ncdrepli- 
tli o sulă de mii de Ioni faļă de milioanele de 
Ioni cari sau învârtit de un Şmil miliardar? 
O sută de mii de români traşi pe sfoară de niste 
jidani. Se cade? Nu se cade! Şi alunci, câ, să 
se evile riscul acestei nedreplăi, Românii lre- 
bue neapărat să aibă peste cele treisprezece mi- 
lioane de Şmili, un număr de Șmili ste rezervă 
— penlru a preveni evenlualililea unni cât de 
modeste lipse de Șmili chiaburi. liin că nu ìn- 
{elegem ca în țara românească să rămână un 
singur român călcat în picioare de un jidov! 

Drept urmare, cei cari aveau grijă de fericirea 
poporului au început să se înlreacă în a pune 
sub nas lui Ion cifre tot mai mari de mili to- 
leraţi în ţara românească. Două milioane, lirei 
milioane, cinci milioane ele, că ajungea Lon 
să-şi facă socbleala că în  curânul o să revină 
nu un Șinil, ci măcar doi Șmili de căciulă. I'i- 
indcă tendința propagandei din ullimii an} cari 
au precedal românizarea a fost să alraga pe 
Ion în mișcarea anlisemilă nu pentru primejdia 
pe care ar prezenla-o Șmil penlru 'ară ci 
pentru avaniagiile personale pe cari le-ar pulea 
trage Ion din adesiunea lui la lupla de depose- 
dare a evreilor de drepturile lor celăţeneşti. 
Arhanghelii, apostolii şi „democrații? agilau pen- 
tru fericirea nemmnului prin furt şi omor. Şi 
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boerii exagerau nu numai .cifra populației e- 
vreeşti dar şi întinderea averii lor. Aceasta, 
pentru ca Ion să vadă că profitul de pe urma 
jecmănirii lui Șmil va fi atât de mare, încât 
toale revendicările lui sociale fală de Stat, sunt 
niște mofturi cu cari nici nu merilă să-şi bată 
capul. Se va despăgubi cel cu vârf şi îndesat 
(n buzunarul lui Șmil. 

Dacă s'ar fi spus, însă, de la început adevărul 
— şi anume că față de treisprezece milioane 
dc români sunt numai 800.000 de evrei — că, 
din aceşti 800.000 de evrei nu sunt decât poate ` 
10 1500 cari au ce mânca, iar celelalte sute de 
mii de Şmili nu pot fi expropriaţi de cât cei mult 
de păduchii și zdrenţele lor, fiindcă trăesc. în 
cea mai neagră mizerie, dacă i sar fi spus lui 
Ion de la început adevărurile acestea — i sar 
[i retezat orice nădejde de a i se atribui la îm- ` 
părţire nu un mil întreg, dar nici măcar o 
ciosvârtă de Şmil. Și atunci — unde-i isprava? 

Dar în ceaşul cel mare, când au venit Ionii 
să-şi ia fiecare dugheana lui în primire — li sa 
spus: Incelişor, fraţilor! Vă înghesuiți de po- 
mană. N'ajunge la toți. Vor pune mâna pe fa- 
bricile, alelicrele, dughenele evreeşti numai câți- 
va! Şi ceilalți? Ceilalţi — nimic! De ce? Evident, 
din pricina jidanilor! Ne-au tras clapa şi aici! 
Se fâţâiau alâta de colo până colo — încât 
am crezul că sunl zece milioane, cincisprezece 
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milioane, douăzeci de milioane! Și când să ne 
înfigem în ei — ia-i de unde nu sunt! 

Dar cei câțiva — au fost ei mai norocoşi în 
exploatarea dughenci lui Șmil? D. Pătrăşcanu 
ne-a arălal-o cum nu se poale mai clar: romà- 
nizanţii nu erau decât o simplă undiţă, folosită 
de marele capital românesc care, prin dema- 
' gogia românizării a găsil un mijloc deosebit de 
ingenios ca să-şi apropie avutul evreilor pentru 
profilul ei exclusiv. Cei mai mulli dintre „ne- 
gustorii” şi „tabricanţii” produşi de românizare, 
dacă nu erau, pur şi simplu, nişte interpuși ai 
băncilor, erau nişte nepricopsiţi carif prin in- 
corectitudinea sau nepriceperea lor, nu pulean 
fi solvabili față de băncile cari le acordau cre- 
ditul. Or, insolvabilitatea aceasta, departe de a 
necăji băncile româneşti în frunte cu Banca 
Naţională, corespundea tocmai scopului urmă- 
ril de ele: fondul de comerţ cvreese — trecut 
provizoriu prin mâna românizantului — intra 
de fapt, sub titlu definiliv în posesia băncilor. 

Pentru asta a fost năucit Ion cu tot soiul de 
lozinci naţionaliste! Pentru asta sau croil că- 
măși verzi şi s'a dat ţara pe mâna luluror par- 
lagiilor! Pentru asta s'au născocit toate acele 
nelegiuiri cari au dus la ruinarea existenţei unci 
întregi populaţii care n'avea decât un singur 
păcat: era lipsită de orice apărare. Pentru asta 
sau inventat deportările şi masacrele și Trans- 
nistria şi întreaga justiţie lotaliară. Peulru ca 
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marele capilal bancar românesc — şi nu Ion- 
gură-cască să-l moștenească pe Şmil. 

Dar românizarea nu sa isprăvil aici. Odată 
cu expropierea comerțului şi industriei evre- 


eşli sa produs şi jefuirea capilalului imobi- 
liar evreese. In amintirea lui Șmil — imagincă 


C. N. R.-ului e la fel de îniricoşăloare ca şi 
Transnistria. Şi iată ce ne spune d. L.. Pălrăș- 
iu cu privire la „românizarea oraşelor”: 
„In toate agilaţiile antisemite; spune d. 
ălrăşeanu, acest capital imobiliar evreesc) 
a jucat un yol dintre cele mai imporlanie. 
Masa fyncpionarilor de Stat, intelectualii, 
liber profesioniștii, ca şi în general miċ 
burghezie, ca să nu mai pomenim de mun- 
cilorime şi de păturile sărace, au suferit, 
în epoca de după războiu, de o acută lipsă: 
de locuinţe. Cu toate campaniile de con- 
slrucļie din anii 1933-1936, când au apărul 
miile de blocuri în capilălă și în provincie, 
noile construcții Pau pinul pasul cu nece- 
silăţile născule din creșterea rapidă în ulti- 
mii douăzeci de ani,a aglomerărilor urbane. 
„Apariția decretului lege, în Martie 1941. 
prin care se expropria proprietatea urbană 
evrecască a născul în loate aceste ucdii un 
entuziasm, dublat de cele mai optimiste 
aşteplări. Mai ales că mau lipsil declaraţii 
oliciale, menile să întărească iluziile asttel 
născule. „oale imobilele expropiute dele e- 
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vrei nuvor fivalori venale pe care Statul le 
va trece în orice mâini,ci instrumente de 
consolidare a socielăţii româneşti prin îm- 
proprietărirea clementelor creatoare a cele- 
mentelor de muncă naţionale carr trebuc a- 
julale... De accea toale proprielătile evreești 
expropriate vor ti lrecule profesorilor, oli- 
țerilor, magistraţilor, medicilor inginerilor, 
advocaţilor, funcţionarilor, elc., precum şi 
tuturor celor care vor [i adus servicii Sla- 
tului sau Națiunii Române, prin munca lor 
în slujba neamului și d Statului”. Şi mai 
departe „Elitele noastre spirituale și bur- 
ghezia noaslră de muncă va fi sic! asttel 
întărilă şi aşezală ca temelie şi instrument 
de realizare aulenlică a slaluhii national 
român... Toale aceste proprietăli vor lrece 
în patrimoniul acestor români pe care se 
va rezima viilorul ţării”. 

„Alirmaţiile sunl clare şi calesorice. Frau 
deci îndreplăţiţi „eroii neamului” precum 
şi oliterii, luncţionarii şi toate cak gpriile 
care sc, consideră drept „burghezii româ- 
nească de muncă” sau „elile spirituale” să 
pere că vor deveni proprietari pe seama 
evreilor, ca o recompensă mai mull sau 
mai puţin naţională fie „pentru serviciile 
aduse Naţiieiii şi Slalulni Român”, fie nu- 
mai peniru simplul fapt că făceau parite din 
acei, „pe care se va rezima viitorul! țării”. 


www.dacoromanica.ro 


„Dar loli aceştia, ca și mica bnrghezie n au 

{ost lăsaţi să aştepte prea mull în prada 
iluziilor şi aşteptărilor oplimisle”. 

Istoria, deci, se repetă ca şi în cazul dughenei 

lui Șmil: imobilele lui Șmil nu erau destinate să 


încapă pe mâna oricui — ci numai pe mâna 
„elementelor creatoare” — pe mâna „elemen- 


lelor de muncă națională care trebue ajutate”. 
Și cine sunt „elementele creatoare”? „Elemen- 
lele de muncă”? ` Poate Ion ţăranul şi Ion 
muncilorul — cari stau la baza muncii naţionale 
crealoare? 

De loc! Elementele acestea creatoare şi inun- 
citoare nu se găsesc în rândurile țăranilor şi 
muncitorilor! Ci în rândurile „elitelor noastre 
spirituale şi burghezici noastre de muncă!” Vra- 
săzică, le-ai șters pe bot, mă Ioane! Degeabu 
Iragi lu la jug cât e ziua de mare! Degeaba 
asuzi în alcliere! Casa lui mil nu-i de nasul 
tău! Nu ești „elită spirituală!” Nu eşti „bur- 
ghezie demnă”! Eşti un simplu lon-gură-cască: 
Ti-am spus noi că-ți dăm şi ție un Şmil să te 
poţi bucura şi lu la bătrânețe de toate bunălă- 
țurile lui! Dar cine-i vinovat dacă tu ai crezut! 
Acù — să-ți fie de bine! Altădată să știi! Altă- 
dată. dacă vrei să te bucuri de cozonacul lui 
Şmil, fără să [i muncit pentru el, să cauţi să 
tii şi tu „elită spirituală” — să fii adică şi lu 
profesor, magislrat, avocat, funcţionar! Plugul? 
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Dă-l dracului încolo! Ciocanul? Zvârie-l în puț! 
Avocat să te faci, funcționar să te faci, magistrat 
să te faci, dacă vrei să ajungi „temelie şi instru- 
ment de realizare autentică a Statului național 
român”, Până acum lemelia autentică a statului 
naţional român erai tu lon-care-trage-la jug. Tu 
erai în literatura demagogică a oligarhiei, talpa 
[ării. Acu, însă, ai aflat adevărul. Nu pe line 
le-au crezut talpa țării. Ci pe domnii avocaţi. 
funcționari, scriitori, profesori. Ei „unt te- 
melia și instrumentul autentic al Statului naţio- 
nal român. Şi lor li se cuvine moștenirea lui 
Şmil, în calitatea lor de elită spirituală „pentru 
serviciile aduse Națiunii și Statului Român” — 
adică oligarhiei, în opera ei uriaşă de înşelare 
a ţării. 

Fiindcă, dacă există pentru cineva vreo în- 
doială asupra naturii „serviciilor aduse Naţiunei 
şi Statului Român” de către elita aceasta spiri- 
tuală, mare decât să consulte lista dacă nu a 
tuturor epurabililor, cel puţin a tuturor cpura- 
ților şi va întâlni acolo toată elita acestei elite 
spirituale. 

Dar mai departe: dacă nu naţia întreagă sa 
bucurat de toate imobilile lui Șmil, sa bucurat 
de ea cel puţin elita spirituală a creaţiei? 

Ne lămureşte d. L. Pătrăşcanu: 


„Print”un decret-lege din 26 Mai 1942 
se holărăsc definitiv normele după care se 
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vor face dislribuirile şi vânzările imobilelor 
evreeşti expropiale. Acestă sunt împărțite 
în două categorii: o parle sunt alectate di- 
terilelor servicii publice ale Slatuiui, deci 
sunt scoase din circulaţie; restul, cea de 
a doua calegoric, vor fi scoase în vânzare. 
Dar lol printo dispoziţie legală (din 22 
Deecmvrie 1911 și din numărul acestora 
din urmă, acele imobile asupra cărora a- 
pasă o creanţă ipolecară a Credihdui Tun- 
ciar Urban, bec în posesiunea acestui in- 
slilut. După cum se ştie acest credil esle 
o veche ciladelă a capilalului liberal). 

„Deci, numai o parte din imobilele expro- 
priate vor fi scoase în vânzare. In ce con- 
diți însă? Prin scoalerea Ja licituţin pu- 
blică! Aceasţa însemnează că aici, ca la 
orice licilaţie, adjudecalarul bunului vasfi 
acela care, în concurenți cu ceilalti ofer- 
lanți, va fi în stare să plătească prelul cel- 
mai ridicat. Minimul de preţ legal dela care 
va începe licitaţia, va fi de cinsprezece ori 
venilul brut fixat de fisc pentru exercițiul 
1942/1943, adică după ridicarea evaluă rilor 
din acel an. 


Prin urmare, parte din proprietăţile evreeşti 
nici nu conlează pentru împroprietărirea elitei 
spiriluale, ci trece deadreplul în slăpânirea Sta- 
tului, care are nevoie de imobile peulru dite- 
rilele lui instituţii. lar restul? 
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Restul, desigur, va fi trecut în patrimomul 
„elitei spiriluale şi a burgheziei de muncă”! Aşa 
ar fi fost, dacă șmecherii neamului mwar fi aran- 
‘jal şi aici o mică păcăleală şi anume: imobilele 
urmează să fie adjudecale aceslei elile atâl de 
spirilual profiloare, nu ] e bază de merile, ci prin 
licitaţie. Deci, imobilul _evreesc va fi acordat 
nu acelui care a adus mai multe servicii Sla- 
lului lerorist — ai aceluia care oferă la licitație 
o sumă mai mare. Bine înțeles că clila spirituală 
nu esle uilală cu lotul: dimpolrivă ea este chiar 
privilegiali [aţă de alţi concurenti. $ anmuc, 
in ce conslau privilegiile aceslea?: 


„Deeretul-lege privitor la vânzarea bunu- 
rilor evreeşli expropriule ne azulă d. Pă 
lrăşcanu prevede, în adevăr, anumile 
calegorii privilegiate, începând cu marii mu- 
Ulaţi și cu orfanii de războiu și stârşiud 
cu tuncționarii publici şi cu liber prole- 
sioniştii. Toli aceștia, după gradalia sla- 
pililă de lege, vor pulea deveni proprieluri 
privilegiați, dar cu o singură condilie: „si 
ofere un preț egal cu cel mai mar? preț 
oferit la licilaţie de orice concurență”, după 
terminarea slrigărilor. Categoriile privile- 
giale se bucură de înlesniri de plată, pu- 
tând plăti prețul eșalonat în maximun 10 
ani, adjudecatarul neprivilegial urmâna să 
achile preţul imediat”. 
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Tol este ceva: între clila spirituală si naţia 
spirituală, alegerea Slalului cade asupra clilei. 
Ba, Slalul merge şi mai depurle: nu numai că 
la pref egal preţ oleril de culare brânzur 
care poale de câl mai mull cu putinlă Slatul 
preferă clila, dar mai e dispus acest Sial să 
faca şi ¿numite sacrificii. De pildă, să eşaloneze 
suma pi care elila o va avea de plătil pentru 
casa lui Șmil pe baza unui prej ořeril de 
brânzarul ghifluil de parale pe un lermen 
de zece ani. Cât se poate de mărinimos acest 
Stal care, daca ar vrea, ar putea încasa banii 
aceștia, foji dintr'odală, de la concurentui brân- 
zar. 

Dar se poale bucura oare. „elila” d> acesie 
avanlagii? 

Să azim ce spune d. Pătrășcanu: 


„Din simpla celire a decrelului-tege de 
mai Sas, se poate vedea clar căror clemenle, 
du rândul chiar al calegoriilor privilesiate, 
l se deschide pers) ccliva de a duveni pro- 
prielari urbani. Un simplu calcul va înve- 
dera şi mai bine acest lucru. 

„La o impunere brulă de 80.000 lei, co- 
pespunzăloare unui apartament întrun imo- 
bil de două camere, hall şi dependinte, pre- 
tul minim dela care va începe licilațin va 
fi de 1.200.000 lei. Presupunânl căi lici- 
lația urcă acest preț iniţial numai cu 290) 
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— ceea ce reprezinlă un minim — preţul 
de adjudecare va fi de 1.500.000 Iei. In 1912, 
acest preţ cra cu 5000 sub cel al picţii li- 
bere. (Că exemplul noslru corespauie unci 
realităţi, avem dovada în primele publicaiii 
de scoalere în vânzare a imobilelor evrceşti. 
Dintrun lot de 21 de imobile, opt au o 
valoare până la 750.000 de lci; cinci între 
750.000 1 mil; unul de 15 mi; palru 
dela 4—7,2 mil, trei dela 16 29 mil.). 

„Luând cazul acordării unor păsuiri de 
plată pe 10 ani, rala anuilăţii revine, în 
exemplul noslru, la 150.000 de ki anual 
sau 12.500 de lei lunar. 

„De ce venil în 1912 să se buuure şi să 
dispună cineva pentru ca să afecteze nu- 
mai pentru locuință, fără călduri, liră lu- 
mină, fisc, taxe comunale, etc., aceasiă sumă 
lunară? Câţi din marii mulilatţi, oriani de 
rizboiu sau funcļionari, cu loale succesivele 
măriri de salarii, își pot permile ace't lux? 

„Am amintit de funcționarii public şi de 
speranţele lor. Intru cât, în conrliiițle de 
vânzare la licitaţie a imobilelor evreeşti, 
aceste speranțe îşi mai găsesc îndreplăţi- 
rea, vom cita încheierea „Consiliului Fe- 
deraţiei generale a Asociaţiilor de fwictio- 
nari publici”, în şedinţa din 13 Iunie 1942: 
„Consiliul holărăşte să se inlervină de a- 
semenea (la guvern n. a.), ca să se gă- 
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scuscă o soluţie pentru funeclionarii care 
împinși de nevoi reale sau îndulorul la 
instituţiile publice de credit, în aşa mare 
măsură, încât nu mai au posibilitalea să 
facă faţă necesilăilor curente de iraiut („U- 
universul” din 17 Iunie 1912”. 

„Şi din rândurile acestor functionari se 
vor recrula adjudecalari, în slare să-şi În- 
carce bugetele lor falimentare cu anuilăţi 
care, în cele mai mulle cazuri, înlrec cu 
mull salariile lor de bază! 


Dar astea sunt lucruri lipsile de orice impor- 
lantă, faţă de marea surpriză care ne aşteaptă 
de aci încolo. Fiindcă se naşte înlrebarea: de 
ce mă rog, ațâlea necazuri şi alâta luptă şi 
alâla concurenţă? Nu-i, oare, ruşinos ca moen- 
brii „elitei? să fie siliți să se ia de păr pe 
două fronturi: şi cu cei cari, deşi nu aparţin 
elitei, pol parlicipa la licitaţie, fiindcă sunt: a- 
malori de chilipiruri evreeşii — şi cu înşişi 
membri elitei spiriluale, cari nu sual "privile- 
giaţi cu toţii în ansamblu, ci numai după gra- 
dul meritelor ce-l au față de Slalul național 
român? De ce toale astea? Nu sunl, oare, dos- 
lui jidani proprielari a căror avere imobiliară 
să poală satisface dacă nu loată naţia. cel puțin 
întreaga elită spirituală? 

La aceasta, d. L. Pătrășcanu ne răspunde 
următoarele: 
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„Inainte de a arăta cine vor fi şi aici 
beneficiarii „românizării oraşelor” este ne- 
cesar să reducem la justele proporții im- 
portanţa capitalului imobiliar evreesc. Ci- 
fre şi dale concrete vor. demasca, singure, 
demagogia extremei drepte, desfăşurată şi 
în acest domeniu. 

„Conform slatislicelor oficiale, numirul 
total al imobilelor urbane expropriate dela 
evrei este de 30.691. In acest număr intră 
şi aparlamenlele din blocuril> bucureștene 
şi mizerele maghernile şi cocioabe vlin o- 
rașele şi orăşelele moldoveneşti. 

„Ce reprezintă această cifră? In ce ra- 
port se găseşte cu lipsa de locuinţe şi cu ne- 
cesitățile reale ale populaţiei urbane? 

„Intrun articol intitulat „Problema lo- 
cuințelor economice la oraşe şi sale”, d- 
arhitect D. I. Enescu, preşedintele cole- 
giului arhitecļilor, calculează „necesitățile 
prezente şi. cele rezultate dinu spo'ul po- 
pulației pe primii zece ani următori la 
306.000 (trei sule de mii locuințe urbane, 
a căror construcție sar ceşalona pe aceşti 
zece ani”, deci 30.000 locuinte anual /15). 
Aceaslă ultimă cilră a numărului necesar 
de apartamente, care urmează să lie clă- 
dite anual, în mediu urban, revine și în 
alle calcule. O comisiune numilă de Mi- 
nislerul Lucrărilor Publice şi însărcinată să 
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studieze problema locuinţelor iefiine a in- 
tocmit un raport care ajunge la concluzia: 
„pentru a înlătura aglomerările şi a înlocui 
clădirile moderne, Capitala are nevoie în 
fiecare an de un lot de construcţii de 8.400 
apartamente, iar pentru nevoile tuluror ora- 
şelor circa 30.000 de apartamente anual 
(.„Universul”, 2 Noemvrie 1942. 


Şin [aţa aceslor cifre d. Pătrăşcanu se în- 
treabă: 


„Dacă din numărul imobilelor expropri- 
ale dela evrei scădem cele retinute de Stal, 
pe cele trecute Credilului Urban, câte ră- 
mân pentru satisfacerea nevoilor de locuit 
a celor care aşteaptă de aici soluţia salvi- 
oare, atunci când numărul total abia în- 
sumează pe acel al locuinţelor cure ar tre- 
bui să fie construite întrun smgur an? 

„Intre realitate, pe de o parte, şi dema- 
gogicele promisiuni sau parolele agilate de 
extrema dreaplă pe de alta, exislă o mare 
diterență. Acest lucru trebue să-l recunoa- 
scă şi d. arh. Enescu, care, în calitatea sa 
“de agitator cuzist, nu puțin a contribuit la 
răspândirea iluziei că, exproprierea imobi- 
lelor evreeşti închide solutionarea crizei de 
locuinţe la noi, când serie „Locuinţele ră- 
mase dela evrei, în mare parte la oraşe... 
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Si 


mar putea salisface decâl poate ! o parle 
dinlre românii cure sau întors şi distins 
pe front, precum și o parle ! din nevoile 
serviciilor noastre publice” „dinu același 
articol . 

„Deci nici măcar pe tofi „eroii neamului” 
nici cel puţin /oałte serviciile Statui,” 


alunci —, cui i-a folosit toată agilulia a- 


ceasla în jurul românizării? Cui i-a pulul lolosi 
toată harababura asta naționalistă provorvală de 
mirajul milioanelor de evrei stăpâni ai unor 
averi atât de uriaşe, încât prin exproprierea 
lor, toţi Ionii din ţară vor putea sta de aci îna- 


inte 


cu burta la soare până la adânci bătrânețe 


şi ei şi copiii lor şi copiii copiilor lor, fără să 


mai 


facă nimic altceva decât să bea și să mă- 


nânce şi să-l pună pe jidan să-i cânte din per- 


ciun 


de inimă albastră? Cui? 


lală cui: 
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„Dacă „Românizarea” orașelor — spune 
d. Pătrăşcanu şi-ar pulea urma cursul 
ci, nu este greu să prevedem, «le pe acum, 
cine vor [i concurenții şi, mai ales, cine 
adjudecatarii definilivi în licitaţiile ţinule 
pentru vânzarea imobilelor evrecşti. „E- 
roii? neamului? Orfanii de războiu* Func: 
ționarii nevoiaşi sau inteleclualii săraci? A- 
dică acei care realmente sufăr cel mai muli 
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de pe urma permanenlei lipse de locuinţe? 

Nu. La licitaţie vor apărea noii îmbogăţiu 
— de toate calegoriile și din loale profe- 
siunile — a căror avere făculă proaspăt din 
speculă şi afaceri în legătură cu războiul, 
nu a pulut lua încă forma investițiilor imo- 
biliare. Alături de aceştia vor apărea şi 
funcionari de Stat. Dar care functionari? 
Acei care prin corupţie și trafic de influ- 
ență, prin jal şi abuzuri de lot felul dispun 
de mari averi în numerar. Acestora şi nu- 
mai acestora „românizarea” le va deschide 
calea legală a plasării în imobile a „econo- 
miilor” astfel realizate. Din asemenea ele- 
mente se va recruta „noua burghezie ro- 
mânească”. Această burghezie urmează să 
lie aşezată drept „temelie viitorului ţării”, 


Şi lucrurile prevăzule de d. Pălrăşcanu, care 
a scris rândurile acestea în limpul războiului 
și în preajma operei de românizare, sau pe- 
trecut întocmai. Ca şi de românizarea industriei, 
băncilor şi comerţului evreesc, mau profitul de 
pe urma românizării imobilelor, nici măcar toţi 
„eroii neamului” — nici măcar toată „elila spi- 
rilmală”, sau mai şlim noi ce aristocrație a de- 
magogiei tolalitare — ci indivizi al căror eroism 
era calculal în raport direct cu şperţul. 

Dar fiindcă erau prea mulţi croi şi prea pu- 
ține case cvreeşii — Statul a tăiat nodul gor- 
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4 . . « VA a spuse 
dian: Sa instituil el stăpân al majoriLăţii imo- 
bilelor evreeşli, pe cari le închiria eroilor” prin 
organul său adminislraliv „Cenlrul National de 


românizare” — faimosul C. N. R care are pe 
sufletul său ruina a sule de mii de existenţe 
evreeșli. 


Cine a fost exproprial?' Toţi proprielarii de 
case evrei. Dar cine au fost acești proprielari? 
In afară de un foarte, foarte restrâns număr 
de proprielari ai unor blocuri sau case mai 
arăloase, ceilalți erau în cea mai mare parte 
proprietari de magherniţe — sau, în “unele cazuri 
mai bune, proprielari lie ai unei garsoniere, 
fie ai unui mic apartament pentru uz propriu. 
Proprietarii aceștia aparţineau în cea mai mare 
parle păturii mic burgheze: funeţibuari, mici 
negustori, liber profesionișli — a căror singură 
avere și singură bucurie o reprezenta căsuţa 
lor pe care şi-au achiziţional-o din banii de 
zeslre, ori rupându-şi bucăţica de pâine de la 
gură. Fenomenul acesta al cumpărării unui mic 
aparlamenl sa ivit la evrei abia după războiul 
din 1918, pe deoparte din pricina crizei de lo- 
cuinţe, iar pe de alla, grație. emancipării care 
dădea evreilor o iluzie de slabilitate. 

Aşa dar, exproprierea n'a lovit o clasă con- 
pusă din proprietari exploatatori de aparla- 
menle, ci o categorie compusă în marea ei ma- 
jorilale din oameni săraci cari de cele mai 
multe ori s'au lipsit de strictul necesar pentru 
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a-și pulea asigura un cămin propriu, unde vor 
putea fi leriţi şi de şicanele proprietarului, mai 
loldeauna nemulţumit — şi -mai cu seamă de 
grija chiriei, aceaslă teribilă plagă socială de 
pe urma căreia sulăr în chip atât de crunl, 
pălura mic burgheză şi proletariatul. | 

Dar din casele lor mau fost scoşi numai loţi 
evreii proprietari de apartamente, ci şi toţi e- 
vreii chiriaşi ai proprielarilor evrei. Și nu-i 
evreu să nu-şi aducă aminte de zilele când i 
sa pregălil şi su eleclual expulsarea lui din 
casă. Oricine vroia să-şi bală joc de un jidan, 
îi vizila casa cu, sau fără aulorizaţie. Fele 
de slradă oameni fară căpătâiu, șantagișli — 
se iastiluinu eroi ai neamului şi-l obligan pe 
Șmil să le deschidă uşa ca să-și viziteze apar- 
Lamenlul. Apartamentul lor. Cu sau fără auto- 
rizatie, cu sau Lără inlenţie de a vrea să pre- 
lindă C. N. R.-ului acel apartament, cu sau 
fără lillu la aceaslă pretenţie, vizitatorii îţi dä- 
deau năvalăi pe uşă cu aerul unui proprielur 
care-si inlră in casă la el, miral și furio» că le 
gisește pe line acolo. Ce să mai spunem de 
adminislralia C. N. R.-ului care, parcă în bă- 
lae de joc alribuia unul şi acelaş aparliunent 
-âlorva eroi dintr'odală! Ce să mai spunem de 
evacuari si mai cu seamă de anumile evacuări 
ari prin sălbălăcia lor nu aveau nimic de in- 
vidiul lehnicei deportărilor pe nepusă masă! Ce 
să mai spunem de prelenţiile celor cari-ţi luau 
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asa în primire! Ce să mai spunem «le adminis- 
tratorii C. N. R.ului? Ce să mai spunem de 
groaza ce-l cuprindea pe Şmil numai când au- 
zea sau vedea cele trei iniţiale: C. N. R.! Ce 
să mai spunen de specula nerușinală practicată 
de proprielarii cari binevoiau să închirieze o 
casă evreilor aruncaţi pe drumuri? Orice şi ori- 
câle am înșira aici tot ar fi prea putin faţă de 
ceea ce a născocit Şlalul totalitar pentru a race 
din Şmil o cârpă cu care oricine să-şi poală 
şterge praful de pe pantofi. Slalul totalitar nu 
mai accepta ideca ca Şmil să fie măcar ceea ce 
a fost înainte de 1916, când Șmil avea voie să 
aibă o proprietate a lui, când avea voie să fie 
negustor, băiat de prăvălie, medic, sau gazelur. 
Statul totalilar nu mai îngăduia lui Șmil care 
abia eri?avea — după Consliluţie toate drep- 
turile cetăţeneşti, să fie nici negustor, nici mce- 
seriaş, nici medic, nici gazelar, nici proprietar 
și nici măcar băial de prăvălie. Astfel, odată 
cu scoalerea lui din comerţ şi indusirie, odată 
cu scoalerea lui din proprietăți, Statu? loialilar 
i-a conlestal lui Şmil şi dreptul la muncă. 


„Prof. Gh. Leon, și el parlizur ul romå- 
nizării, — ne spune d. L. Pătrăşcunu -- 
socoleșşie la cca. 18 de miliarde lci numai 
partea «deținulă de capitalul străin în socie- 
lățile anonime (capilalul. marelor trusturi 
mondiale și capilalul evreesc n. a... „Dacă 
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însă am urmări şi nalionalizarea firmelor 
individuale, loală emisiunea B. N. R. nu 
ar fi îndeslulăloare” (18). Concluzia la care 
ajunge autorul esle că „marile capitaluri 
slrăine care exploatează bogăţiile nouslre 
naționale nu pot fi înlocuite de azi pe 
mâine, din cauza imposibililății de a găsi 
dinir'odată miliardele pe care le-ar nece- 
sila”. Mai mull, operaţia în sine, chiar po- 
sibilă, nu ar reprezenta nici un câştig pen- 
iru economia românească, căci ar imobiliza 
toale disponibililăţile de capital doar pentru 
a conlinua procesul de, producție indus- 
trială. 

„Aceasta esle lalura capitalistă a problc- 
mei, limilele ei capilaliste. 

„Dar economia națională nu se poate dis- 
pensa nici de mâna de lucru evreească, 
fic că esle vorba de funcţionari, fie de 
muncilori calificați. Iarăşi dacă cifrele și 
slalislicele oficiale sunt jusle. In adevăr. 
în malerialul publicat de ministrul muncii 
se afirmă că din tolalul muncitorilor evrei 
7200 sunl calificaţi. Din personalul func- 
ționărese superior, ulilizal încă în 1924, 
16,2300 era neromàn, din cel lehnic supe- 
rior 6400, din cel inferior 51,500. (Uni- 
versul”, 7 Iunie 1942 . 

„Dovada ne-o dă însăşi „românizarea” 
mânii de lucru. 
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„După o primă holărire a guvernului, în- 
lregul personal evreese, oriunde sar fi gă- 
sil ocapal, trebuia licenţial până la 31 Ðe- 
cemvrie 1941. Sa decis însă că se po! face 
excepţii, acordându-li-se „dispense inrlivi- 
duale”. Iată rezultalul oblinul cu aceste 
„dispense”! 

„La dala de 16 Noemvrie 1910, deci în 
ajunul românizării personalului din ntre- 
prinderi, la un total de 238.697 de salariati 
români şi evrei la un loc allaţi în între- 
prinderile care utilizau și salariali evrei, 
aceştia din urmă reprezentau un număr de 
28.225 adică de 11,800. La 31 Decermwvrie 


1941 lot după recensământul Ministe- 
rului Muncii deci când aplicarea deere- 


lului-lege urma să dea rezultatele definilivg, 
la uu total de 227.331 de salariati, gvreii 
care se bucurau de „dispense” erau în nu- 
măr de 17.131 sau 7,200 din lolal. Adică 
s'a obținut o scădere numai de %,§799. 
„la 1 Martie 1913, deci după trei ani, 
numărul salariaţilor evrei scade la 6.Li6, 
aceasta după datele oficiale publicate în 
Iunie același an. Faptul însă că ministrul 
muncii, care a prezidat această opernție a 
lost demis după eâleva zile dela publicarea 
cifrelor de mai sus, pune în nesizsuranțăi 
exactilatea lor. Căci aceste date au lost pu- 
blicale tocmai pentru a argumenta ulililu- 
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lea celui demis! Această presupunere se 
întăreşte şi de un comunicat, apărul în 
presă în cursul lunii August 1913, și re- 
pelal de câteva ori, prin care se alrage a- 
lenția „cu loal scriozilatea... asupra dis- 
poziļiunilor decrelului-lege pentru români- 
zarea personalului din întreprinderi cunos- 
când căi patronii au obligaţia legală de a 
dubla salariaţii evrei cu elemente de ori- 
pină elnică română...” amenințând cu dras- 
lice sancţiuni pe cei care „au permis men- 
jinerea dublanţilor meseriaşi, lranstorimnân- 
du-se în sinecuriști” precum şi pe acei care 
sunt „dublanți fictivi” sau „dublează mai 
multe întreprinderi”. 

„Loale aceste împrejurări dovedesc că ei- 
rele pentru anul 1915 sunl ireale şi că 
procesul românizării întreprinderilor, eu Lol 
aparalul pus în miscare, sa izbil de greutăți 
născute din însăşi importanța, vanlitaliví 
si calitativă, a mâinii de lucru evreesti. 

Nw avem dale pentru gru.lul românizării 
meseriilor, a micilor înlreprinderi indus- 
triale și comerciale, ele. Dar în aceste di- 
recti procentul românizării din lipsa de 
meseriaşi români lrebue să fie cu mul: 
sub cel oblinul în marea industrie sau în 
marele comerţ. 

„Dar chiar şi înlăturarea concurenţei e- 
vreești, in domeniul limitat în care își poate 
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produce efeclele, se găseşte anihilală prin 
înseși măsurile de românizare. Golul lăsul 
de evrei în producţie, urmează să lic ovu- 
pal de români. Se forţează chiar, prin loale 
mijloacele, ritmul încadrării acestora din 
urmă în meserii, în comerț. etc. Concurența 


“între meseriaşii şi micii neguslori româui 


gel-beget, va lua oare forme deosebile decâl 
acele de până acuma între români și evrei? 
Dimpolrivă. Căci dacă meseriaşul creşlin se 
pulea prevala de -„elnicilalea” lui ca să în- 
lălure sau să „înfrângă” „concurența” ne- 
ariană, acest lillu se demonelizează prin 
românizarea lotală plănuită. In aceeaşi si- 
luaţie se allă însă nu numai simplii mese- 
riaşi, ci loale calegoriile de inlelecluuli, 
funcționari, ele., care îşi aşteplau soluția 
mânluiloare prin înlălurarea elementului c- 
vreesc, din propriile lor domenii de avti- 
vilale. Inclusiv liberii proľesionişli 

„Pentru ca experiența proprie să ducă la 
asemenea concluzii, e necesar desigur oa- 
recare limp. lar în măsura în care tolusi 
realitățile economice se opun înlăturării 
complete şi lolale a elementului evrerac, 
opinia de alâlea or? exprimulă „evreii 
sunt de vină” a continua să se buvvre 
de o oarecure circulație în rândurile micii 
burghezii. Isle oplicu strâmbă care o lace 
să cullive, cu atâta uşurinţă, iluziile ieftine 
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şi să cadă de atâlca ori pradă demagogiei 
antisemite”, 


Dar exproprierea şi sărăcirea evreilor, în a- 
lară de latura agreabilă pentru elitele neamului 
cari nu aveau în vedere, prin opera de români- 
zare. decât îmbogățirea lor personală, mai avea 
şi o lalwră socială şi economică, extrem de gravă 
în urmări, pentru Slal. Și d. Pătrășcunu ne-o 
spune: 


„Dacă românizarea nu poale produue de- 
câl urmări sociale limitate în rândurile ele- 
menlului românesc, ecle care au loc în 
sânul populaţiei evreeşii nu lrebuesc sub- 
apreciate. 

„Pauperizarea în masă a aceslei populații, 
chiar alunci când nu i se răpesc toale mij- 
loacele de lraiu; aruncarea întrun şomaj 
orjal a elementelor ei aclive; conzlrânge- 
rea arceplării unei situaţii de interiorilule 
penlru clementlele menţinule încă în cadrul 
vieţii economice, loale aceslea, însolile se 
sconlerea afară din lege a înlregii mase 
evrecsli, a creal un puternic ferment de 
disoluție care atacă, în primul rând, orsa- 
nismul şi aparalul de Stat. 

„Lipaili de apărarea legală. evrrii au de- 
venit victimele unei politici de şantaj, ex- 
lofcțiune și jeluijre organizată şi consecvent 
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dusă. Nu este aici vorba de exproprieri sau 
însuşiri de bunuri din partea Slalului (hai- 
ne, păluri, bani), ci de practicele cu carac- 
ler personal pe care anlisemilismul oficial 
le palronează şi, mai ales, le încurajează. Ni- 
„ciodală binecunoscuta coruptibilitale a func- 
ționărimii diù România, în special a celeia 
care lace parle din aparatul respechv, nu a 
alins asemenea gigantice proportii. cn din 
momentul în care antisemitismul a fost de- 
crelal și legiferat.Imbogăţirea pe această cule 
a celor mai pulrede elemente din corpul 
tuneţionăresc, nu este însă singura şi pal- 
pabila urmare a stărilor de lucruri. asttel 
creale. Mai importantă este întinderea ace- 
slui pulregaiu, ca o adevărată preinvine, 
asupra întregului corp funcţionăresc. Ceea 
ce numai la consolidarea Statului şi a a- 
parulului său nu conlribue. 


Ce proporţii a luat această „.pecingine” a co- 
ruj:ției iar se ştie. Statul tolalilar nu s'a mul- 
umil numai să-i expropieze lui mil comerțul, 
industria, proprietatea, locuința și slujba. Ci, 
după ce l-a alungat literalmente în stradă, după 
ce l-a scos din profesie, după ce l-a scos cu 
totul de sub ocrolirea legilor a procedat apoi 
la loale măsurile de umilință și de epuizare ma- 
lerială, morală şi fizică. ` Astfel, l-a impus pe 
Șmil din clipa în care a izbucnit războiul să- 
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procure Slatului în eantlilăti uriaşe — cari se 
ridicau pe atunci la averi de mai mulle sute de 
milioane de lei — paturi de spital, păluri, rufe, 
paltoane, căciuli, bocanci, perne, rufe de pat, 
ele. ele. După aceea toţi evreii între 11-55 de 
ami au lost chemaţi la muncă. Efectele și munca 
sunt iar două din cele mai înliorăloare capitole 
ale istoriei evreilor din România istori» scrisă 
cu biciul, cu revolverul, cu leroarea, cu ṣan- 
tajul şi bineînţeles, cu şperțul. Toale începeau 
și se terminau după obicciul pământului cu 
șperțul! 

In perversitatea ei integrală, însă, oligarhia nu 
putea fi mulţumilă cu atât. In lăcomia sa după 
ullimul gologan al lui Şmil, ea a înfiintat o Cen- 
lrală a evreilor, a cărei menire era cu evreii 
să lie lichidaţi chiar de către evrei Această 
Centrală a evreilor a fosl însărcinală să efec- 
lueze recensământul de pomină care nn ave: 
all scop de cât si pună la îndemâna Statului 
un instrumenti care să-i îngădue să poală lua 
pe $mil ca din oală; această Centrală a evreilor 
a lost însărcinată să. breveleze carnetul de 
muncă ncuilatul carnet de muncă pentra care 
mii de evrei au trebuit să-și chelluiască şi ultima 
picălură de sânge; această Centrală a evreilor 
a lost însărcinată, printre alâlea şi alâtea altele, 
să aplice evreilor acel impozit de palru miliarde 
de lei — patru miliarde de lei în valoarea «de 
acum patru ani! Și desigur, loviturile acestea 
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de ciocan cădeau dim loate părțile peste capul 
lui $mil are, lipsil de casă, lipsit de slujbă, 
stors de statul tolalilar sub loăle pretestele: 
laxe mililare, efecle, laxe pe zăpadă, carnele de 
muncă, prestație ele., ele, sa trezit muritor de 
foame. 

Și în loc să se supere el — cine vănchipuiti 
că sa supăral? Naţia! Elila! Acei care au slors 
din răspuleri pe evrei. Dar de îndată ce au 
văzul că opera lor de jecmănire a începul să 
dea roade şi că Şmil, ras ca în palmă de cea 
din urmă pară, continuă să împiedice circuluţia 
neamului, elila a început să urle. 


„(n al doilea rând spune d. Pilrăş- 
canu în conlinuarea cilalului precedent 
au şi începul să apară proleste împo'riva 
evreilor şomeri. „Elementele evreeşti rá- 
mase fără ocupaţie prin efectul legii de ro- 
mânizare sau prin românizarea eleciivă a 
întreprinderilor sau dedal la pra'lica co- 
merţului clandestin, contribuind astfel la 
zădărnicirea slrăduinţelor de slăvilivrea pre- 
țurilor sau de reglemenlare a aprovizionării 
şi a consumațţiei, făcând şi concuren'ă nce- 
leală comerţului legal”. 

„Această constatare era făcută la începu- 
tul anului 1942, de d. dr. Mihuţ, în arlicolul 
cilal. Intr'un comunical oficial din 7 Iunie 
1942, conducălorul Statului afirmă: „In 
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foarle mulle cazuri, în operaţiile ctandes- 
line referitoare la aclivitatea economică se 
semnaleazi prezenţa evreilor care înlesnese 
şi încurajează specula, prin ameslecul lor. 
De asemenea lraticul, de influență esie pra”- 
tical lol de către aceștia înlr'o întinsă mă- 
sură”. Comunicatul termină priu anunţare: 
unor aspre măsuri represive”. 

Adica dupa ce caulă — şi izbuleşiu — prir 
toale mijloacele si le arunce în ghiarcie celei 
mai erunte mizerii, morale şi economice. după 
ce face prat din casa ta, din avutul Lău, ain la- 
mila la, din profesia ta, dacă încerci să-ți câştigi 
şi lu o bucalá de pâine, elita, veselă moștenitoare 
a lui Şmil protestează! Dece? Caută, oare, $mil 
să-şi scoală pâinea asla ca loļi eroti elilei, cu 
revolverul? Chiar dacă ar fi incercat Șmil să 
iasă la drumul mare și să alace lumea cu re- 
volverul, ca să asigure familiei lui bucălicu a- 
ceasta de pâine, încă mwar fi fost prea grav. In 
prăbuşirea sa Şmil îşi găsea justilicarea oricărui 
act disperat. Dar Șmil n'a ales nici una din căile 
sângeroase adoptate de către cei cari l-au de- 
posedat. Dar ce a făcul Șmil? Comerţ clandesliu! 
Aceasla-i crima lui Şmil. Desigur! Il scoţi din 
comerțul legal, îl “scoţi din avocalura, diu ingi- 
nera, din arhileelura legală și dacă silil de 
loame, vrea să plaseze pe sub mână o cravali. 
sau nişte ciorapi, tipi că face comerţ clanresiin 
ca şi când, tu elită, nici nai știi dec» şi din 
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vina cui se dedă Șmil la acest comer| clanilestin. 

Dar cui oare strică acest comerţ clandestin? 
„Comerţului legal”! Prin comerţul său "landes- 
lin, Șmil face „concurență neleală comerţului 
legal!” Şi mă rog, care anume „comerţ legal” se 
poale plânge de concurența comerțului clandes- 
lin al lui Șmil? Comerţul împrovizal în bună 
parte pe cadavrul negustorului evrcu. Comerţul 
„legal” smuls cu toale iormele „legale” din mâna 
lui Șimil, care are azi obrăznicia să fie ilămânuul. 

De aceea se supără Slalul loialitar care holă- 
răşte să ia măsuri. Şi cam ce sunt măsurile uuui 
asemenea Slat când prin ele se urmărește pe- 
depsirea evreilor? Ceeace au fost lotdcauna: o 
deslănțuire a apelilului tuluror găinarilor şi o 
sursă inepuizabilă de şanlagii şi şperțuri. 

Dar, se înlreabă d. Pătrăşcanu: „asemenea 

măsuri au împiedecat vre-odali comil ea 
unei infracțiuni, alunci când pentru inf/ra '- 
lor. exislă o singură alegere: între 2 muri 
de foame sau pușcărie?” 

Desigur că frica de sancțiune nu poale îm- 
piedeca pe cineva să înebunească la gândul că-i 
mor nevasta şi copiii de foame. Frica de sanc- 
liuni wa putul împiedeca pe atâţia oameni să 
comită spargeri şi crime din pricina loamei! 
“Dece să-l îi putut împiedeca, deci, pe Șmil dela 
o infracțiune la legea comerţului? Scos din toate 
proicsiunile legale, Şmil, care până alunci avea 
tejgheaua lui, slujba lui, meseria lui, Şimnil fos- 
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lul avocat, fostul inginer, fostul dascăl, era silil 
să facă ceeace se chiamă „afaceri pe picior”. 
Afaceri la bolul calului, afaceri pe apucale, a- 
faceri cârpile între două tramvaie sau două 
țigări, afaceri legale de zeci de riscuri, de con- 
lravenţii, de penalilăţi. Așa a vrut elilu! In loc 
să ne lase liniștiți la tejgheaua noastră, în ate- 
lierul nostru, în biroul nostru, Statul totalitar 
a preferat să facă din noi toţi o armată «le ron- 
travenienţi, de traiicanţi, de clandestini, de con- 
curenţi ilegali, de indesirabili, cari desigur, nu 
pol stârni decât indignarea elitei. Asttei toți cei 
arj, în cele două decenii de emancipare, au ìn- 
cercal să părăsească lejgheaua seculară şi să se 
încadreze într'o viaţă socială mai largă, mai 
variată, au lost împinși înapoi, mereu înapoi în 
spre dugheană — şi tol împinși într'una înapoi,. ` 
sau lrezil scoşi, prin lejghele și rafluri, de par- 
lea cealaltă a dughenei, pe trotuar. i 

Si așa a găsit ziua de 23 August 191! pe 
toți evreii: în stradă, pe trotuare, prin ganguri, 
traficanţi de ciorapi, traficanţi de izmene, trafi- 
canţi de anecdote, traficanţi de influenţă, trafi- 
canţi de ceasornice, traficanţi de iluzii, traticanţi 
şi traficanţi şi traficanţi. 

La aceasta ne-a adus politica feoilală a oli- 
garhiei române, care a ţinut țara sub călcâiul 
ei aproape o sulă de ani fără nici cea mai mică 
întrerupere; care timp de o gută de ani a avut 
drepl program politic pe $mil; drept mijloc de 
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crelinizare a naţici pe Șmil, drept ideal de bu- 
zunar pe Şimil; care a asigurat României până 
la războiul diu 1916-1916, rejulaţia cciei mai 
anlisemnile ţări diu Europa dupi Rusia; în pe- 
rioula 1918-1933 repulaţia celei mai aulisemile 
țări dinu Europa înainfea oricui; în perioada 
1933-1944 reputaţia celei mai anlisemile ţări 
din Europa în rând cu Germania nazistă. De 
aceea, nelegiuirile pelrecule aici în limpul răz- 
buiului au și putul lua proporțiile acelea înspii- 
mântăloare la cure se referă îu lucrarea d-sale 
şi d. L. Pălrășcanu, din rânlurile ctruia, în 
ciuda lonului de desăvârșilă obiectivilale stiin- 
țificcă, lranspiră iudignurea nu numai a omului 
de omenie, ci a omului cu simțul răspunderii 
laţă de ţară. Și iată cum îşi închee d-»a capi- 
lolul cu privire la chestiunea eveen tă 


„Una dintre cele mai odioase nniinliri pe 
care ţari»„mul le-a lăsat în istorie este. fără 
îndoială, sângeroa. a persecuție a evreilor. 
Dislrus sub regimul sovietice până m ulli- 
mele sale rădăcini. în toale linuluril» fostei 
Rusii, anlisemilismul a reapărul în inima 
Europei sub forme și mai crule și mai 
bestiale. Pogroimurile, crime'e şi paturile 
„solniilor negre” pur neinsemnule în eom- 
piralie cu masacrele şi b'ubiariile comise, 
olicial, de regimul nazist m Germanian și 
în țările ocupale sau de oamenii regimurilor 


148 


www.dacoromanica.ro 


totalitare, în toale ţările căzute sub influ- 
enta celui de al III-lea Reich. România 
ocupă, din nenorocire, un rușinos loc prin- 
tre acestea din urmă. 

Ani înlregi opinia publică românească a 
fost olrăvilă prinu”o infamă campanie de 
presă antisemilă. Minciuna, calomnia, falsul 
şi cea mai nerușinată demagogie — totul 
şi-a găsil o egală întrebuințare. Și nu doar 
scribii unor ziare quasi-pornogratice au 
tăcut vinovaţi de o asemenea atitudine. Iată 
ce scria însuși „Conducătorul Statului”, în- 
tro scrăoare adresată d-lui dr. Fildermann, 
și Gată publicității în anul 1941: 

„Inainte chiar de apariţia trupelor sovie- 
tice, Evreii din Basarabia şi Bucoviua au 
scuipat ofițerii noştri, le-au smuls epoleţii, 
le-au rupt uniformele şi când au pulul au 
omorît mişeleşte soldaţii cu bâtele. Avem 
dovezi”. 

Aceste „dovezi? mau fost niciodată făcute 
cunoscute publicului," care era, în schimb, 
împins prin asemenea afirmaţii la ccte mai 
sângeroase acte de răzbunare. 

Mai mult. „Vati întrebat d-voastră de ce 
şi-au incendial Evreii din Basarabia casele 
înainte de a sc retrage? Vă puteţi explica 
de ce înaintarea noastră a găsit copiii de 
„evrei de 14-15 ani cu buzunarele pline de 
grenâde? Sunt acte de ură împinsă până 
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la nebunie pe care Evreii d-voastră au a- 
fişat-o împotriva poporului nostru tolerant, 
dar astăzi demn şi conștient de dreplurile 
lui”. 

Aceasla era un direct îndemn la pogrom. 

Dar pentru ca infamia să fie dublală și 
de ridicol, iar toate susținerile să se năruie 
sub greutatea unor evidente inepții, în a- 
ceeaşi scrisoare stă scris negru pe alb că 
„drept răspuns la mărinimia cu care ati 
fost primiţi în mijlocul nostru şi lolerali, 
Evreii d-voastră ajunși comisari sovielici, 
împing trupele sovietice din regiunea O- 
desei, printr'o teroare fără seamăn, măr- 
turisilă de prizonierii ruşi, la un masacru 
inutil numai pentru a ne provoca nouă 
pierderi”. 

Cu alte cuvinte întreaga rezistență a tru- 
pelor sovietice era opera exclusivă a F- 
vreilor, iar scopul precis era răzbunarea, 
be temeiu de rasă, împotriva Românilor. 

Violentele campanii antisemite, precum 
şi manifestări asemănătoare celor de mai 
sus caracterizează, de fapt, o bine cunoscută 
și obișnuită tactică, utilizată de toate mino- 
ritățile asupritoare. Justificarea propriilor 
fără de legi, ele încearcă so găsească prn 
copleşirea victimelor de loale ticăloşiile și 
crimele posibile şi imposibile, mai ales de 
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licăloşiile şi crimele pe care ei le comit, în 
primul rând. 

Şirul lung şi oribil de cruzimi antisemite 
din ultimii ani va rămâne o veşnică acuzare 
împotriva regimului care le-a patronat. Dela 
asasinatele individuale şi colective, comise 
de legionari, s'a trecut la exterminarea sis- 
tematică şi metodică, în masă, a populației 
evrecşli. Sau organizal pogromuri oficiale, 
soldaţii şi organele Statului fiind puse să le 
execute. Sau condamnal la moarte —- priu 
ioame şi îngheţ — mii şi zeci de mii de 
oameni, bărbaţi, femei, copii, bătrâni prin 
deportările în plină iarnă, peste Nistru, în 
ținuturi complet pustiile. Când se vor cu- 
noaşte toate cele îaptuile, după Iunie 1941, 
în Moldova şi peste Prut, când vor fi date 
în vileag miile de execuţii, fără judecată şi 
făra altă vină a celor astfel suprimați decât 
faptul de a sefi născut Evrei, când se va 
face procesul tuturor acestor crime, alunci 
nu doar oamenii dictaturii care le-au or- 
donat, nu numai acei care le-au făptuil, 
dar însuşi regimul în numele căruia au lu- 
crat toți aceştia, va trebui să răspunaă. 
„Nu permit să se excite simțul de besli- 
alitate al naţiei pentrucă poate duce la o 
situaţie tragică neamul românesc” — de- 
clara mareşalul Antonescu în şedinta Con- 
siliului de miniştri din 27 Septemvrie 1940, 
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după primele excese legionare („Pe mar- 
ginea prăpastiei” vol. I). 

Valul de sânge şi masacru. ubălul asupra 
tării în ultimii doi ani, rezultat al exci- 
tării simțului de bestialilale ai naţici” a 
transformat mii, de soldaţi, jandarmi yi de 
funciţonari civili în simpli şi vulgari a- 
sasini, în incendialori şi jefuitori calilivalţi, 
asmuțiţi asupra unci populatii în neputiulă 
să se apere. Toate actele de cruzime și 
sălbăticie nu-şi pol găsi justificarea în ne- 
cesităţile războiului sau în uzanțele lui. Dar 
toale acestea vor avea urmări sigure, întrun 
viitor nu prea îndepărtat. Dar nu „neamul 
românesc” va fi dus „la o situatie tragică”, 
ci doar acei care, individual și ca guver- 
nanti, poartă întreaga răspundere. Acestia 
vor simţi, în propria lor soartă. acest tra- 
gism”. 


Cu aceasta îşi închee istoria celor o sută de 
ani de umilinţe, cetățeanul român $mil trati- 
cantul. care, fiind el însuşi obiect necontenil de 
trafic, a fost silit să traficheze nu numai cu 


ciorapi și şireturi, dar şi cu dentnitatea sa ome- 
nească. 
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Si acuma, ială-ne ajunşi la marea întrebare. 

In ce stare de spirit şi ce gânduri il puteau 
Irământa pe Şmil, în tot limpul acelui regim 
consecvent huligunic care nu l-a lăsat nici o 
clipă măcar să răsufle în voe, timp de a sulă 
de ani? Nu mai ţinem socoteala nici de eredi- 
tatea celor 15 veacuri precedent» de peregrinări 
de-alungul şi de-alatul Europei în cursul cărura 
evreul a trebuit să fie mereu în 'lefensivă. Nu 
mai ținem socoteală de toată spaima, nelinistea, 
nesiguranta permanenlă, în care trăia evreul de 
veacuri şi eari toale au adâncit în suftelul 
său ‘scepticismul acela specilie tribului rătăci- 
tor Şi ne întrebăm: chiar dacă până acum o 
sută de ani evreul ar Fi fost un om liber si cacã 
până acum o sută de ani, odală cu libertatea. 
ar fi avut si conștiința acestei Hbert iti oare 
acest singur secol din urmă mar [i fost dea- 
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juns ca să-i modifice din temelii întreaga struc- 
tură morală şi spirituală? Oare yn regim de 
mmilire, de batjocură, de jaf, de măcel, de 
şantaj încontinuu, poate sau nu poate să zdrun- 
cine concepțiile unui om despre libertate, dem- 
nitate, curaj? 

Fără îndoială că da! Și aceasta, cu atât mai 
mult cu cât regimul oligarhic din România a 
ştiut să ţină pe evrei timp de o sută de ani 
nu numai într'un regim de robie, nu numai sub 
presiunea tuturor contravenţiiilor şi sub sem- 
nul bacșişului — ci şi sub cleştele provizora- 
tului. Lui Șmil nu i s'a spus niciodată că, in- 
diferent despre ce condiţii ar fi vorba, cel puţin 
această certitudine poate avea: că va rămâne 
pe loc. Nu! Ci, în tot timpul ultimului secol — 
Şmil a trăit sub obsesia „toleranței”, „ospitali- 
Lății”, „omenirii? şi altor termeni la. fel de fi- 
lantropici, pe cari îi întâlnea în presa democrată 
sau semidemocrată — şi sub_cea a formulelor: 
„Jidanii afară”! „„Jidanii „la” Palestina”! 
„Moarte jidanilor”! „Străinii nâu ce să se a- 
mestece în treburile noastre”! cari făceau far- 
mecul presei mult mai sincere a huliganilor o- 
ficioşi. Şi toate aceste lozinci democratice şi po- 
gromiste, a căror semnificaţie se confundă până 
la ọ identitate desăvârșită, au imprimat în su- 
fletul evreilor acel teribil sentiment de nestabi- 
litate, de imposibilitate obiectivă a unei înră- 
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dăcinări definitive, a unei alaşări neconaiţionale 
de mediul în care trăia. 

Dar în afară de oribila senzaţie a provizora- 
tului, evreul, până la 1916, mai era pătruns 
de un alt sentiment la fel de pulin optimist: 
de inutilitatea efortului de a-şi îmbunătăţi soarta 
din punctul de vedere al libertăţii cetățenești. 
Experienţa relei voințe a guvernantilor cari nu 
sau ţinut de cuvânt niciodată, cunoaşterea in- 
stinctivă a intereselor fiecărui funcționar şi fie- 
ărui boer ca evreul să rămână ceea ce este: 
o vacă de muls — făceau pe cel mai simplist 
dinlue noi să privească agilaţiile câtorva evrei 
pentru obţinerea cetățeniei drept o aventură sor- 
lită eşecului. Astfel, până la 1916, evreul, la in- 
ventariul său psihologic adăoga pe lângă intu- 
iția provizoratului şi pe lângă teama necontenilă 
a zilei de mâine — şi sentimentul resemnării. E- 
vreul, în fața încăpăţinării de nezdruncinat a 
bocrilor, îşi făcea din resemnarea aceasta un 
fel de scut împotriva atâtor şi atâtor amărăciuni 
şi decepțţii. In fatalismul său, evreul aproape 
că se simţea bine. Devreme ce, ca şi Ion, încre- 
dințţase Celui-de-sus rezolvarea tuturor proble- 
melor sale, în spate cu un bagaj milenar de 
frecături cu adversități de tot soiul. evreul a- 
cesta își concentra toat răzvrătirea, /oată opo- 
ziția şi toată lupta sa politică în anecdote. 

După războiu, când a venit emanciparea — 
în ce condițiuni am arătat-o mai sus — evreul 
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a primil-o. Şi a primit-o cu relalivă plicere — 
aşa cum îți face plăcere doar faptul că pri 
meșli ceva, deşi habar wai cam la ce anume acel 
ceva i-ar pulea folosi. Deaceea, ne-am pului 
lrezi cu surpriza de neînțeles penlru orice om 
liber, că — deşi după alâlca şi atâtea jucei- 
cări ale oligarhiei de a îalşitica hotărârea con- 
ferinţei de la Versailles, s'au acordat în cele din 
urmă drepturile cetățenești luluror evreilor a- 
lălori în ţară pe baza unei simple declaraţii că 
nu aparţin unui Stat străin — s'au găsit toluş 
mii şi mii de evrei întorşi de pe front, ovrei ră- 
„niţi şi decoraţi, cari au pierdut termeuul, fi- 
indcă mau găsit nici un interes pentru aceuslă 
cetățenie. Că nu s'au prevalat de drepturile lor 
de a-şi cere celățenia,din scepticism, sau din iu- 
diferență, sau din neînțelegere, asta ne esle tot 
una. Fapt e că în faţa eforturilor oligarhici «dle 
a bagateliza emanciparea, chiar acei cari erau 
pălrunși de semnificația drepturilor cetăţeneşti, 
au avut toate molivele să privească celălenia 
drept o simplă revoluţie formală, cu totul lipsilă 
„de vreun temeiu serios. Așa că, nau trecut nici 
lrei ani de la emancipare şi au avut dreptate 
loți evreii: şi acei cari nu şi-au arătat nici un 
entuziasm deosebit pentru cetăţenie și acci 
cari ar fi fost entuziaşti dacă mar fi fost 
sceptici şi acei cari pau înțeles nimic din 
toată afacerea asta. In schimb, a început 
să se desemneze în sufletul masselor evre- 
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eşi în sufletul maəseclor cvreeşii emà- 
cipale ul acelorași masse în care mai stă- 
ruia, liindcă, wa avut nici când, nici pentru 
ce să dispară sentimentul provizoralului, al re- 
semnării şi al fricii— un nou senliment, mai în- 
josilor încă decâl toate cele de până acum: dorul 
după cepile și oala de carne a robiei. Evreul 
din România, înstârşil liber, înslârșil cetățean 
egal în drepluri şi datorii cu toţi ceilalti români 
gel beget, era stăpânit de spirilul specific scla- 
vului. El tânjea după vremurile când nu era 
liber, când nu cra cetățean, când nu avea drept 
să voleze, când nu pulea să practice orice pro- 
fesic, dar în care cel puțin pauzele dintre izbuc- 
nirile de violenţă şi teroare erau mull mai mari. 
Am fost rob odinioară, îşi zicea Şmil. Dar bine 
era pe vremea când eram rob! 

Bocrii, aşa dar, operaseră bine. Isbntiseră să 
aducă pe Şmil, celățeanul liber, la ultima treaptă 
a degradării sufleteşti și morale. Șmil nu se mai 
socolea doar un toleral, un mosalir, un străin. 
Șmil nu se mai temea doar de bătaia dumini- 
cală, sau de siluela oamenilor cu nasturi și 
servielă. Șmil nu mai era un simplu resemnat, 
hotărîl să trăiască în umbra lejghelei si să 
lase pe bocri să facă ce vor cu el, ri Şmil a- 
cesta a ajuns să vadă în acel soiu de provizorat, 
în acel soiu de leamă, în acel soiu de resemnare, 
nişte stări de invidiat. Și lucrul îşi avea justifi- 
carea sa: până la emancipare — Șmil, în unele 
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imomenle de veselie, mai trăgea nădejde. Îi ce? 
Inirun fel de libertate — să zicem -- care 
trebuia să-l facă şi pe el om ca toți oamenii. 
Până în 1916 mai pătrundea până la Smil o 
rază de lumină, un zvon din afară, rari grelale 
pe superstiția unei Messia, pe cât de inevitabil 
pe atât de imprecis şi insesisabil, mai intrumu- 
sețţav puţin viața de rob a lui Şmil. După cman- 
„cipare, însă, abia după emancipare — bezna 
începe să devină totală. Din clipa în cure a în- 
cetal robia de drept, au începul să devină din 
ce în ce mai grele lanţurile robiei de fapt. Raza 
de lumină sa slins şi zvonul de afară la tel. 
Emanciparea pe hârtie exista. Și dacă evreii 
încercau înlâmplător să schițeze un gest nu de 
protest, ci de nedumerire, li se scotea ochii cu 
cetățenia şi li se astupa gura cu câle un evreu 
scos. din îngăduința şugubeață a guvernului. 
depulat care, odată în Parlament, era lol din 
îngăduinţa guvernului, în cele din urmă insultat 
şi bálut. Şi atunci ce trebuia să facă evreul 
român pentru a scăpa din pușcăria aceasla? 

Pentru el, ca şi pentru orice puşcăriaș, nu 
se deschideau decât două căi: sau să evadeze, 
sau să-şi câștige libertatea prin revizuirea pro- 
cesului — adică, sau prin emancipare, sau prin 
încadrarea într'o mișcare democratică. 

Erau singurele căi directe şi logice, spre eli- 
berare. Bineînţeles mai exista şi o altă soluţie. 
Dar una josnică, lăturalnică, piezișă. Asimilarea 
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Putea îi, însă, aplicată soluția asta în chip e- 
iicace fie chiar în mod iluzoriu — evreilor 
din: România? 

Nici măcar ca o glumă. Asimilarea unei nino- 
rilăţi de către o majoritale este în functie de 
cullura superioară a majorilătii — şi de since- 
rilatca politicii ei demo ra ice. Când ma o`ita ca 
rcprezenlală de către na'iunea dominantă îm- 
plineşte aceste două condițiuni, asimilarea nici 
nu mai 'lrebue propovăduilă. Se face în chip 
organic, inevitabil. Propaganda penlru conto- 
pireu minori'ă[ii cu majoritatea devine necesară 
numai acolo unde asimilarea trebue ficuli în 
chip arlifi ial şi forțat — adic numai acoio 
unte nici condițiile politice, ni'i cele cul'urale 
nn suni destul de evoluate încât să ducă pe 
nesimţile la o asimilare pe cât de firească, pe 
alâl de temeinică. 

De aceea polili“a asimilării era aici alât de 
ridicolă. Intr'o țară condusă de peste o sută de 
ani de un regim feodal; cu o populatie siste- 
matic alcoolizată şi mentinulă în ignoraulă de 
călre conducitori; în care un parlid are spe- 
cialitalea să înghilă pe orice orator sau scriitor 
socialist de talent, să-l rumege, să-l digere şi 
să-l evacueze ministru, adi ă instrument al oli- 
garhici; în care sluilențimea este îndrimută cu 
bună stiinti în spre praclici exact opuse oricărei 
culturi; în care Şmil a fost și a rămas acelaş 
necesar „jupân Ițic? cu care se deschid şi se 
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închid toate lacălele sociale şi politice — pulea 
îi vorba de asimilare? 

Toluș, sau găsit în țară unii cari urmăreau 
cu lrenezie polilica aceasta a a imilării. Cine 
sunt ci? Românii? Doamne lereste! Din partea 
oligarhici române nu Sa făcut, fiinlcă ni sa 
putut face nimic pentru asimilarea evriilor. Ori- 
ce tentativă în direcția aceasta ar li contrazis 
interesele parlidelor de guvernământ. Meci - 
cei cari căulau soluția în asimilare se gel 
numai printre evrei. Fiindcă numai evreii pu- 
leau dori asimilarea aceasta, pe care ci n’o în- 
telegeau ceea ce este de fapt: un efect, ci doar 
un mijioC de a-şi pune la adïpost pielea. Cari 
evrei, însă? Toţi evreii? Nu! Fiindcă. oricât de, 
umili şi de slugarnici erau siliți evreii să fie 
mu lofi erau predispuşi să tie țucălarii boerului. 
Ci numai unii dintre ei. Oamenii de casă ai lui 
conu Costică, unii intelectuali şi un anumit nu- 
măr de bogălaşi, cari s'au grăbil să se înscrie 
in partidele politice ale oligarhiei, încredinţaţi 
că numai în felul acesta vor putea fi scutiți de 
necazuri. Adică toți oamenii pe cari soarta mas- 
selor evreeşli nu-i inleresa sub nici o formă. 
Mai mult chiar: nu numai că nu purlau nici wn 
fel de interes sutelor de mii de evrei umili, dar 
exislența pe pământ a acestor evrei 1i exas- 
pera peste măsură. Asimiliştii vedeau originea 
neplăcerilor lor personale, nu în polilica ne- 
cruțăloare a oligarhiei, ci în coșul cu covrigi 
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al cutărui Şmil, sau în Zdrențele şi păduchii al- 
lui Șmil. Și întocmai ca și evreii germani — 
acești asimijlanți în chip atâl de tragice ralati — 
muiţi dintre evreii asimilanţi de aici ar fi ac- 
cceplal orice măsuri împolriva consângenilor 
lor, numai ca ci să fie lăsaţi în pace. De aceea 
am şi pulul vedea cum asimilanţii aceștia au 
sprijinil până în ullima clipă pe un Gogo, pe 
un lorga, pe un Vaida, lofi democrați unul şi 
unul, cari şopteau la ureche $milului lor res- 
pceliv ca el să nu aibă nici o grijă. Lui no să 
i se înlâmple nimic. 

Asimilanlismul cra, aşa dar, o biati soluţie 
individuală, egoistă, lasă, neroadă şi ridicol — 
cu atât mai ridicolă cu câl era înlotilsnuna, uni- 
laterală: asimilarea o vroiau ei, evreii. Dar nu s'au 
întrebat niciodată dacă o vor îngă'lui şi ac- 
cepta şi boerii. Or, boerii mo acceplau sub nici 
un cuvânl. Singurul lucru pe care erau dispuşi 
să-l accepte erau banii și oliciile lor de agenți 
propagandişti. Fiindcă, să nu uilăm: toţi e- 
vreii asimilișii erau oameni cu slare. Şi aici 
trebue să le facem şi puţină dreptate: poale 
unii diulre ci war fii procural parlidelor imense 
fonduri eleclorale, instalaţii lipogratice, localuri 
de veci, dacă mar fi solicitați de către bosrii cu 
cari, datorită bogăției lor, erau în relaţii. Boerii 
vedeau bine: nu-i om mai sentimental pe lume 
decâl un evreu. Și nu-i evreu mai sentimentul, 
adică mai predispus a fi tras pe sloară, uecâl 
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un evreu cu parale. Și au început să-i cânte 
la ureche câten lună şimn stele şi să-i demon- 
streze cât e de frumoasă viața când eşti deputat 
sau ministru. Ajunge să vrei! Adică să dai! Şi 
bogătaşul a vrut şi a dat şi a devenit difusorul 
tuturor huliganilor şi şi-a pus cafdidalura pe 
toate listele tuturor partidelor de guvernământ 
—- şi la urmă? La urmă, după ce a fost sculurat 
bine de franci, cum a devenit incomod din 
pricina conjuncturilor diversioniste, a fost dat 
pe ușă afară, pe două surcele, aşa cum dai afară 
pe un $mil neasimilat. Precum vă spuneam, însă, 
în mulle cazuri vina n'a fost a acestor asimilunți, 
ci a boerilor cari i-au dus în ispită. Si în orice 
caz, prin decepţiile şi mizeriile pe cari le-au 
îndurat după aceea, împreună cu ceilalți evrei, 
asimilanţii aceştia şi-au ispăşit — nu păcatul ci 
prostia, cu vârf şi îndesat. 

Dar aceasta a fost soluţia câtorva rălăciți în 
sala de oglinzi a iluziilor. Pentru ceilalţi se pu- 
nea problema să aleagă numai înlre aceste două 
căi: încadrarea întrun partid cu adevărat de- 
mocratic, sau emigrarea. 

Fără îndoială lupta pentru dreptate și liber- 
tate este, desigur, cea mai firească ieşire peniru 
un individ sau o colectivitate oprimată. Dar, 
pentru evreul de aici, evreul din România, 
ținut tot timpul sub teascul polițienesc al oli- 
garhiei, a fost cu putință lupta aceasta, în mä- 
sura în care ar fi fost firesc să fie dusă? 
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Nu! O ştim cu toţii — că nu! Și n'au putut 
duce lupta aceasta, fiindcă evreul de aici avea 
avea sentimentul că este mereu singur. Alături 
de el nu slătea nimeni, sau, în cel mai bun caz, 
ce. cari se găseau alături de el crau prea slabi, 
ca săl poală stimula în mod efectiv. 

Astter că, aşa cum, în mod excepţional, evreul 
din România a fost singurul evreu de pe lume 
care a lrebuit să îndure timp de o sulă de ani 
lără cea mai mică întrerupere un regim săl- 
balec antisemit, tol aşa, în mod exceplionai, €- 
vreul de aici a trebuit să lupte singur, neajulat 
uimeni, împotriva teroarii. In mod exceptional, 
fiindcă evreul, la stârşilul secolului trecu: şi 
până la apariţia naţional-socinlismului n'a fost 
nicăeri siugur. Nici măcar în Rusia ţaristă care, 
până la revoluţie era socolilă drept caa mai 
antisemită ţară din lume. Acolo, în Rusia ţa- 
rislă, intelectualitatea nu era, în marea ei ma- 
jorilate, o simplă unealtă a oligarhiei. Acolo, 
sludențimea n'a fost o simplă breaslă sânge- 
roasă de spărgători de geamuri şi capete. Acolo, 
cu mult înainte de 1917 s'au alăturat luptei pen- 
tru democraţie — elemente luate din înalta aris- 
locraţie de clasă a ţării. Acolo, un pogrom ca 
cel din 1905, de la Chişinău, unde, totuş, wau 
căzul decât cincizeci-şasezeci de victime, n'a lă- 
sal scriitorimea rusească indiferentă sau mută. 
Acolo, un Tolstoi, un Andreev, un Gorki, au 
săril numaidecât, în ciuda Ohranei și în ciuda 
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rigorilor unei cenzuri nemiloase, să protesteze 
cu vehemeuţă împotriva practicelor solniei negre 
— şi să sprijine, cu lrup şi suile!, opera de a- 
julorare a celor cari au suleril de pe urma po- 
sromului. Acolo sa putul vedea, în 1901 - „cu 
prilejul tentalivci unui lealru de a represenla 
o dramă antisemită — cum, de la primele re- 
plici, un profesor universilar a săril pe scenă 
'a Să îngenunchie în fafa directorului și să-l 
implore, în numele întregii săli indisnate, să 
„scoală piesa de pe aliş. Şi directorul n'a îndrăz- 
nil să sc opună. Acolo, înlr'un proie» de omor 
rilual, ca al lui Beilis, au volat Zofi iuratii 
pcotru achilare. Acolo, pentru aşi manifesta 
solidarilatea cu evreimea oprimală, sute şi sule 
- de ruși proslavnici au trecul la in Ini-m. Acolo 
— nu! Acolo evreii nu sau simţil singuri. Dea- 
ceea şi parliciparea lor la lujla peniru demo- 
craţie a fosl cu tolul alta. 

Dar aici? Aici sau întâmplal lucrurile le fel? 
Ce a însemnat sludențimea pentru evrei? Ce 
au insciunal partidele de guvernimânt? Ce a 
însemnat nouăzeci şi nouă la sulă din inlelec- 
lualitate? Ce a însemnat justiția pentru evrei? 
Câţi magistrați au ținut să facă evreului drep- 
tale — după normele sfinte ale dreptăţii şi 
nu după legea celor două măsuri? Câţi şi cine 
sunl cei cari şi-au pus pielea în joc şi au avut 
curajul să înfrunte marea maşină anlisemită? 
Ce: literatură generoasă, democralică, a răgorit 
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suilelul lui Șmil în aceşti o sută de ani? Cine a 
contribuil măcar cu un ollat la opera de ali- 
nare a viclimelor alâtor pogromuri: 

Dealungul istoriei celor o sulă, de ani ile hu- 
liganism, Şmil a rămas izolal pe o insulă a- 
proape pustie, într'o pară îmbâcsilă până la sa- 
turație de un spirit potrivnic oricărei ideii 
de emancipare — lie a evreului, lie a ţăranului 
sau muncitorului. 

Până la emancipare, evreii, lipsiţi de cctă- 
țenie, erau, ca și țăranul sau muncitorul, cu 
lotul înlăturați din viaţa politică. Situaţia lor 
de toleraţi ai societăţii române, lipsa unci cul- 
luri indigene evoluate, vecinătatea cu Rusia lui 
Cruşevan şi Purişchievici, permanenta diversi- 
une huliganică, chingile unci administrații ve- 
nale, corupte, protitoare, lipsite de omenie — 
oaie acestea au avut darul să-l facă pe Șmil 
cu totul indiferent la cele ce se petrec in viaţa 
politică a ţării. Singurele momente politice care 
puleau trezi interesul lui mil erau acelea în 
care intervenea o schimbare de guvern. Și a- 
ccasta, nu pentrucă plecarea unui guvern şi 
venirea altuia în locul lui putea îngădui lui 
Șmil să nădăjduiască într'o schimbare a situa- 
iei sale de paria politie. Ci, pur şi simplu, fi- 
indcă, Șmil era sigur că în iniervalul de la 
ciiderea guvernului până la instalarea unui 
nou guvern nimeni n'o să se lege de el. Şınil 
şlia bine că numai în ceasurile de; mar: ne- 
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totocire — cum a fost cutremurul din 1910, sub 
legionari — sau de mare Fericire națională —- 
cum au fost nunțile princiare — sau de mare 
reculegere sufletească. şi cuvioşie creștină — 
cum sunt sărbătorile de Paşti şi Crăciuu sau 
de mare îmbulzeală în jurul moştenirii caşca- 
valului — cum erau schimbările de guvern şi 
alegerile — boerii nu-l au în grijă pe el. Ei sunl 
siguri că n’o să le scape din mână. Schimbarea 
domnilor nu era bucuria nebunilor ci bucuria 
evreilor. Puleau dormi și ei liniștiți câleva nopți. 
De aci — teribilul lor interes pentra aceste e- 
venimente politice. Incolo, participarea lor la 
viața politică a ţării era nulă. Nulă de drept, 
fiindcă nu erau cetățeni ai țării — şi nulă de 
fapt, fiindcă nimic şi nimeni nu-i putea ispiti 
să se agite sub un fel sau altul în domeniul 
politic. Singura categorie socială de care ar fi 
fosl firesc ca Șmil să se poată simți mai aproape 
şi care l-ar fi putut antrena în lupta politică, ar 
ii fost clasa muncitorească. Dar clasa aceasta, 
era la fel de nenorocilă ca și evreii. Ținută ca şi 
evreii în robie, ori lipsilă ca şi evreii de drepiul 
de vot, muncitorul ducea o foarte-toarte ane- 
mică viaţă politică. Și viaţa aceasta polilică era 
însuflețită exact ca şi viaţa evreului, din când 
în când, doar de unele mari momente ucgalive 
— cum a fost momentul-Morţun, momentu!-Nă- 
dejde, momentul-Diamandi. Momente unul şi 
unul în care marii apostoli ai democraţiei tră- 
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dau muncitorimea şi treceau cu aşternut şi Ia- 
valieră în tabăra boerilor. 

Dar spiritul apolitic al evreului care aparţi- 
nea generaţiei mai în vârstă, nu-şi avea expli- 
cația numai în frica, neînțelegerea sau abrutiza- 
rea omului trăit sub un regim permaneni oligar- 
hic până la războiul din 1916—1918, ci şi în 
lipsa — tot până la aceeaş dată — a unei vieţi 
polilice propriu zise în ţară. 

Până la războiul din 1916, politica era apa- 
najul câtorva duzini de mari moşieri, cari, cui- 
băriţi în două cafenele cu firme diferite — ca- 
feneaua liberală și cafeneaua conservatoare — 
dar urmărind, de fapt, unul şi acelaş obicctiv, 
puneau țara la cale în numele poporului de la 
care îşi luaseră o procură în alb. Viriuoși în 
matematica electorală, membrii clubului de la 
putere fixau din oficiu numărul voturilor pe 
cari candidații lor şi cei ai opoziţiei trebuiau să 
le întrunească în alegeri — şi nu se inșelau ni- 
ciodală. Dacă decideau, de pildă, că în judeţul 
Ilfov, conu Cutare trebuie să obțină 113 vo- 
turi — 113 voturi căpăla. Și cu 113 voluri se 
şi alegea deputat. Nu-i trebuia mai mult. Ba, 
uneori îi ajungeau şi 80 voturi — sau doar 80, 
sau chiar 30, sau 26, cifra minimă — și cât 
de minimă! ce sc cerea penlru alegerea unui 
reprezentanti al poporului în Parlament. 

Şi cine vola? Surtucărimea! Boerii mai mari, 
boerii mai mici, negustorii şi funcționarii — 
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cari erau mai mult funcţionari ai cluburilor pa- 
litice, decât ai Statului. 

Dar ţăranii? Ţăranii votau şi ei. Cum însă? 
Unul la cincizeci. Aşa grăia legea electorali de 
atunci. lar acest unul la cincizeci — vola prin 
delegaţie. lar delegatul cra mânat din spale de 
domnul jandarm care era omul stăpânirii. Ce 
se alegea din voturile celor două la sută din 


“alegătorii ţărani — încăpute pe mâna jandar- 
milor — nu-i greu de ghicil. 
Pai 
Şi muncitorii? Muncitorii — precum um a- 


rătal n'aveau drept de vot. De ce? Fiiuacă nu 
erau nici mari moșieri, nici mari proprietari de 
imobile, nici funcţionari publici, nici negustori! 
Deaceea maveau drept să voteze. Uite aşa! 

Deci la asta se limila întreaga viață polilică 
a ţării. La activitatea a două uzine în proprie- 
tate privată, cari fabricau deputaţi puşi să vo- 
teze în mod automat tot ce dictează jupânii. 
Massele, însă, erau cu tolul ahsente în lupta 
dintre partide. 

Atunci de la cine să înveţe şi cum să învețe 
Șmil rostul şi valoarea unui vot? 

Oricine, deci, îşi poate imagina cu ce pre- 
gătire a intrat Șmil în raiul emancipării — şi 
cam câte parale făcea în ochii lui un vol, a 
cărui valoare i-o conleslau chiar acei care-i dà- 
duseră cetăţenia. Inlradevăr, co celect practie 
a putul avea actul emancipării asupra evreilor 
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— şı mai cu seamă asupra evreilor lrecuţi de 
v de ani? 

Nici unul! In 1919, evreii de prolesie cis- 
mari, croilori, telali, negustori, care au jdepășil 
vârsta de 30 de ani, știau că deși au toate 
drepturile cetăţeneşti — asla sunt condamnaţi 
să rămână: cismari, croitori, telali, negusiori. 
Lu vârsta aceasta, Şimil croitorul își dădea seama 
că foloase depe urma cetățeniei nu mai poate 
să lragă, fiindcă profesia pe care o praclică şi 
care a fost un pretext de batjocură pentru „stu- 
denți', nu mai poale s'o schimbe. Ar fi făcut-o 
cu dragă inimă. 8000 din §mili erau atât de 
săraci încâl war fi opus niciun fel de rezistență 
dacă le cereai să dea dracului coșul cu covrigi, 
sau acul de croitorie, sau bocceaua de hainc 
vechi, sau tejgheana şi să se facă percepiori, 
comisari de poliţie, funcţionari, în sfârsit, sper- 
juri în toată regula, ca oricare șperțar. Șmil, 
însă, pricepea foarte bine că “dacă emanciparea 
poale face minunea ca un jidan bătul până 
atunci numai Duminica, să fie un jidan bătut 
de azi înainte în toate zilele din săptămână, ea nu 
poale face minunea de a transforma, la 30 de ani. 
pe un linichigiu, înlr'un magistrat sau prolesor. 
Aşa că, atunci când i se vorbea de vot, Şmil 
pur şi simplu nu pricepea despre ce esle vorba. 
Vol? Ce e asta vol? Și cui să i-l dea? Și în ce 
scop? Ca să iasă conu Coslică? Și? Dacă ese 
conu Costică o să fie bine pentru evrei? Și 


169 


www.dacoromanica.ro 


ate nevoie acest conu Costică de volul lui? 
Chiar-chiar de votul lui? Și dacă mo să i-l dea? 
O să aibe mai puţin un vot. Ei și? Nu es 
conu Costică şi aşa? Că doar no să-mi spui că 
a aşteptat conu Costică să mi se dea mie dreplul 
penlru ca el să-şi poată pune candiJalura! 
Parcă până acuma ce a făcut conu Cuslică? 
A dormit? Nu tol el a tăiat şi a spânzurul în 
țara românească, fără să-i ceară voie lui mil? 
Atunci ce vine el să-mi ceară mie, Șmil, să mă 
prezint la alegeri? Ce alegeri? Care alegeri? 
Las'că ştie Şmil ce sunt alegerile! Alegerile în- 
seamnă păruială înlre alegători. Dacă până a- 
cuma se băteau alegătorii români numai ei în- 
tre ei, dacă so mai băga la mijloc şi Şmil — 
pe cine o să tabere toţi? Ei, pe cine? Pe Șmil! 
Desigur că pe Şmil! Vasăzică ăsta ar fi câștigul 
electoral al evreului: o bătaie. lar o bătaie! 
De astă dată, o bătaie în numele drepturilor ce- 
tăețneşti — dar care tot gust de pogrom anli- 
semit ar avea: 

Astfel, Şmil se retranșa în carapacea tricii 
sale ancestrale şi nu mai vroia să audă de“vot, 
de întruniri, de alegeri. Şe simțea nespus de 
înțelept şi de practic — stând departe de lupla 
politică în care nu vedea decât pierdere de timp 
inutilă şi riscuri nenumărate de a fi scărimănat 
de către alegătorii români. 

Au fost, evident, câțiva Şmili excepţionali cari, 
deși trecuţi de vârsta iluziilor, dar favorizați de 


e 


170 


www.dacoromanica.ro 


pregălirea lor intelectuală și situația lor socială 
şi economică, şi-au dat seama, că votul prezintă 
o valoare de neprețuit. Aceslea erau asimilauţii 
cari, prin înscrierea lor în partidele politica 
burgheze, urmăreau să împuște dint'odată doi 
epuri: să-şi puie propriile lor ciolane la adă- 
post şi prin parlid, să-şi realizeze iateresele 
sau ambițiile lor particulare. 

Dar evreii ceilalți, sutele de mii de evrei cari 
populau broscărimea diverselor târguri, chiar 
dacă ar fi fost conştienţi de valoarea votului lor, 
ce inleres puleau să aibă pentru viața poli- 
tică a acestei (ări, în care stăpânii le contestă 
lor, proaspeților încelăţeniţi, dreptul de a se 
amesteca în polilica ţării? Ce interes putea avea 
Șmil peulru polilica aceasla când în sinagogi 
parlidele vin să-i vorbească în idiș, iar pe străzi 
asmul „sludențimea” să-i schilodească plozii? 
Ce interes poate avea Șmil pentru viaja politică 
a țării. când după emancipare începe să simlă 
uOslalgia robiei; când partidul democrat națio- 
nal-țărănesc, în care burghezia evreească şi-a 
înveslil entuziasmul şi banii, este nașul Gărzii 
de Fier; când până şi negoțul, singurul domeniu 
de aclivitate care era lăsat liber în perioda 
sclaviei de drept — începe să-i fie interzis? Ce 
lel de interes politie putea avea Șmil utuililul 
şi umilul, Şmil speriatul și speriosul, Şmil rezer- 
vorul de şperțuri sub o formă sau alta? 

Astfel, când la indiferența pentru viaţa politică 


174 


www.dacoromanica.ro 


a ţării, indiferenţă, dorilă și provocală de oli- 
garhie, sa adăugal, după emancipare. desgustul 
înlregei evreimi conștiente fală de necins'ei po- 
litică a partidelor; când puţin câle pu'in sau ri- 
siji! iu cele pairu vânturi t'ate uluziile unei 
umeliorări şi când, dimpolrivă, crestea în su- 
telul până şi al [anteziştilor asimilanţi convin- 
gerea că lucrurile merg din ce în ce mii ana- 
poda — ce puleau face, ce puteau gândi, ce pu- 
teau simţi mai ales nu evreii trecuţi de 30 de 
ani, oameni învechiţi în rele — în releie allora 
— şi cari nu mai așteplau dela emancipare cine 
şlie ce mare lucru, dar copiii aceslor evrei? Ti- 
nerelul adică. Fiindcă toate binefacerile cman- 
cipării doar numai asupra linerelului se puteau 
retlcela. Aceusla cra, doar nădejdea bălrâuilor 
cărora emanciparea nu le spunea nimic lor, 
personul — dar cari su clipa încelățenirei şi-au 
pulut spune: însiârşit, copiii noștri nu vor mai 
purta pe frunte pecetea inlamantă a lejohelei. 
Copiii noştri nu vor mai li negustori şi nu vor 
mai pulea fi calilicaţi speculanti, lipilori, cămă- 
lari, parazili. Spre: deosebire de noi bălrânii, 
cari um lost” îngrămădiți cu lopi în Jdughene, 
ei sc vor pulea împrăștia în toate domeniile de 
activilate socială. Toate acestea și le spunea 
Șmil care, departe de a se ăcăţa de tejghea, era 
scârbil de tejgheaua din care ar fi vrut si eva- 
deze de mull, fiindcă lileraluri ludiyanici a 
ajuns, să-l convingă nu numai pe lon, dar și pe 
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Șmil, ci lumea e anlisemită penirucă Șmil e 
negusior — și nu că Șmil e negustor penirncă 
lumea e antisemilă. 

Şi întradevăr, diin primul moment al eman- 
cipării, tineretul evreu sa repezit la profesiile 
libere, spre fericirea şi mândria părinţilor cari 
sc gândeau că în siârșit copiii lor au scăpat 
de. blestemul profesiilor tradiționale ale sciaviei 
și că de aci înainte vor fi avocați, farmucişli, 
ingineri, magistrați, ofițeri, profesori. Şi Şmil, 
carc nici aşa nu avea o înţelegere prea mare 
pentru lupta politică, era încântat că toate sau 
sfârşil cu bine şi că nu i se va mai bate capul 
uici măcar cu întrunirile Uniunii Evreilor Pä- 
mânteni. 

Dar bine! In loaLlă populaţia aceasta de sute 
de mii de suflete nu s'au găsit oameni cari să-şi 
dea seama că abia emanciparea; care-i pune pe 
picior de egalitate cu cetăţenii români, îi obligă 
pe evrei să se încadreze în lupta politică şi so- 
cială. fiecare alături de clasa lui respectivă? 

S'au găsit, evident, unii. Marii bogătași, în 
speciâl, „iu înscris la iliberal-naționali; aiții 
— membri ai burgheziei de „mijloc și inteice- 
tuali —'sau înscris la national-țărăniști, iar 
câțiva optimişti, sau entuziaşti ai emancipării — 
cari sperau că: vor face o carieră ațât de slră- 
lucilă în politica țării încât vor izbuti să orga- 
nizeze şi ci. pogromuri împotriva jidanilor — 
l-au: urmat pe Goga. Și înstârşit, un: număr im- 
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presionanl de evrei — impresionant mai ales 
în raport cu numărul indiferenților și al indi- 
ferenţei față de polilica generală a țării — `a 
înţeles că emanciparea, chiar dacă ar fi sin- 
ceră nu rezolvă decât anomalia inegalității în 
faţa legilor ţării, dar nu pune cu ninie şi pe 
nimeni la adăpost împotriva regimul ii sorial 
oligarhic care atunci când intră în cauză apă- 
rarea privilegiilor sale, nu face nici o deosebire 
între Şmil şi Ion. Şi înțelegând să tragă conse- 
cințele înțelegerii lor — aceşti evrei s'su încor- 
porat mişcării socialiste sau comuniste. Trebue: 
să remarcăm, însă, că în timp ce evreii liberali, 
țărăneşli, sau gogiști au putut adera la partidele 
burgheze românești abia după ce au căpătat 
cetățenia — evreii socialişti și mai târziu co- 
munişti au putut activa în grupările acestea îna- 
inte de a fi emancipaţi. Aceasta, fiindcă evreii 
socialiști sau comuniști nau așteplat experiența 
încelățenirii — ca să-și dea seama că locul lor 
e in cadrul unor grupări cinstit ceinocralice. 
Încă din secolul trecut contribuţia lor la lupta 
penlru democraţie a fost remarcabilă —. in mă- 
sura în cate massa evreească putea da oameni 
desperaţi şi lucizi, gata să înfrunte orice risc 
pentru a-şi câștiga libertatea. 

Dela început, însă, evreii erau puși aici intro 
situație excepțională. Desigur că şi Jui Ion i se 
cerea să lupte pentru o viață liberă și demnă. 
Dar Ion, luptătorul pentru democraţie, era silit 
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să se ia de piept cu aceleași primejdii ca și 
mil luptătorul pentru democraţie? Nu! Aşa 
cum lon dezertorul, sau Ion inculpatul în cine 
ştie ce potlogăric era una și Şmil dezortorul 
sau Șmil inculpatul era cu totul alta, tot aşa 
şi Ion luptătorul pentru democraţie era în fața 
legilor una şi Şmil, luptător pentru demo-raţie 
cra alta. In indiferent ce împrejurare și pen- 
tru indiferent ce culpă, când se găsea Șmiil în 
cauză, îndală începea să intre în funcție mașina 
celor două măsuri. Pentru unul şi acelaşi răs- 
puns la lecţie în şcoală, Șmil primea nola şase 
şi lon nota opt. Drept compensație, pentru una 
şi aceiaşi vină ìn fața justiţiei, Ion era condam- 
nat totdeauna la cinci ani puşcărie, de pildă, 
iar Şmil, la zece sau cinsprezece ani. Când Ion 
era prins că face comunism — se ştia că æ 
fost arestat Ion comunistul. Când Șmil era prins 
că face comunism, toată ţara afla că a fost 
prins jidanul şi comunistul. Când Ion socialistul 
sau comunistul era un Ion mai subțire şi când 
la släruinfele boierilor de a se pocăi, el, slab 
de înger, ceda, — i se deschideau larg nu numai 
porţile pușcăriei, dar şi căile spre măreția po- 
lilică. Iar dacă un mil socialist sau comunist 
vroia să se pocăiască, el — spre deosebire de 
Ion pocăitul care ajungea şi ministru -— nu 
putea alege decât o singură profesie: acoea de 
agent de poliție. Astfel, Ion pocăitul, prin tră- 
darea fraţilor săi de luptă, era primit cu braţe 


175 


www.dacoromanica.ro 


deschise în societalea înaltă — iar Șmil. prin 
acelaş acl de trădare, se excludea «lefiniliv din 
socielalea evrecască, din întreaga socielule erre- 
cască, fiindcă în ochii oricărui evreu, lrădălorui 
sau denunţiălorul stă cu câteva trepte mai jos 
decâl carnea de porc în ochii unui evreu habol- 
nic. Ion, comunislul fanatic, trebuie să-și chel- 
luiască toată energia numai pe tărâmul luptei 
de clasă, iar Şmil, comunislul fanatic avea de 
întruntal simultan” și dilicullăţile luptei «le clasă 
şi cele ale luptei de rassă. Dacă am face so- 
coleala celor cari în decursul ultimului veac au 
iost expulzați. lorluraţi, mutilaţi sau ucişi pentru 
ideile calificate de către oligarhie drepl „pri- 
mejdioase ordinci şi siguranţei Stalului”, am ve- 
dea că evreii, dacă nu în cifră absolulă, aar în 
orice caz proporţional au dal mai multe vic- 
time decât românii. Și aceasla îşi are mrreu 
aceiaş explicaţie: un Şmil arestat era pentru 
aulorilăţi un jidan si un comunist, deci o dublă 
captură. In afară de aceasta, organele în sub- 
ordine îşi făceau prea puține scrupule din su- 
primarea unui jidan. Se ştia, doar, că organele 
acestea nu pot greşi niciodată. Arestând pe un 
jidan, arestau pe un socialist sau comunist. In 
orice caz. pe un suspeel. Câţi evrei alăția 
suspecți. 

Inainte de 1916, orice jidan era în ochii po- 
liției un „socialist”. După 1916 oricare Şiuil cra 
în ochii poliţiei un comunist. Si aşa cum de 
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leama literaturii maidanului Şmil se fereca să 
mănânce usturoi; așa cum de leama lozincii-pre- 
lexi a pogromurilor de până la 1916, Șmil a 
căulal după emancipare să se lepede de negus- 
torie; tot aşa de leama regimurilor qelor două 
măsuri, Șmil, numai câud auzea că se rostește 
cuvânlul „comunist”, trecea repede pe lroluurul 
celălalt. Era atât de mare teroarea polițistă, 
alâl de legală lupta socială a lui mil de pri- 
mejdii ce decurgeau exclusiv din confesia sa, 
încât mulţi dintre acei care erau lotuş conşli-: 
enți că trebuie să lupte pentru libertate, rămă- 
neau inactivi numai din pricina aceluiaș senti- 
menl de răspundere colectivă, despre care am 
vorbil la inceputul acestei lucrări. Şuul, oricât 
de umilit se simţea de această falsă laşitale a sa, 
ştia că de îndată ce va fi aresiat, va avea de 
suferit nu numai familia sa, dar întreaga popu- 
laţie evreească. Penlrucă, de îndală ce cra a- 
restai un evreu comunist, Siguranța avea grijă 
să dea Japtului o publiciâtate care lua, pur ai 
simplu, un caracter de incilaţie la pogrom. Și 
dacă la toale acestea adăugăm că prigoana an- 
licomunistă era pentru auloricăți un stinnleut 
pentru noui şi nenumărate abuzuri, deci un iz- 
vor exlra de șperțuri şi încă de şperțuri mult 
mai grave decât şperțurile încasate pentru con- 
lravenţii tradiţionale — credem că ne putem 
face o imagine oarecare despre ceeace insemna 
lupta lui Șmil pe tărâmul social. 
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Se înțelege, însă, că dificultăţile, oricât de 
mari ar fi fosi ele, privite chiar prin prisma 
inegalității de riscuri între Ion campionul pentru 
dreptate şi Șmil, campionul pentru dreptate, nu 
pol fi o scuză pentru un evreu conștient de 
drepturile sale la viaţă, ca să stea deoparte. Dar 
tocmai de asla, acești evrei conștienți nici wau 
stal deoparte. Și proporţional, parliciparea lor 
la lupta pentru liberlalea aceasta, a fost mult 
mai mare decât parliciparea românilor. Aceasta, 
mai înlâiu fiindcă regimul de teroare aplicat 
evreului era incomparabil mai grav decât cel 
aplicat ţăranului şi muncitorului. Iar în al doilea 
rând, fiindcă în timp ce printre români anal- 
iabetismul atingea circa 60—70% din popula- 
ție, la evrei analtabelismul, luat în sensul cu- 
noaşterii minime a unui aliapet oarecare, este 
aproape necunoscul, iar în sensul cunoaşterii 
alfabelului românesc nu atinge nici 5%. Şi nu 
numai atât: în timp ce acei 30—40% români 
şliutori de carte nu erau decât înlr'o mică mä- 
sură ciuitori de gazete, oricare şliutor de carte 
evreu citea cel puţin o gazetă pe zi. 

Dar alături de acele admirabile exemplare de 
iuptăton fanatici, cari nu puneau prea mare 
prej pe viaţă în lupta lor necondiționată pentru 
democraţie, trăia o populaţie evreească setousă 
de liberiate, dar sperioasă și sceptică. Fiindcă 
— şi acest fapt trebuie să-l subliniem în mod 
deosebil — deşi nepregătită din punct de vedere 
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politic, populajia aceasta evreească avea intuitia 
că schimbarea situaţiei sale politice şi sociale 
este în funcție de o schimbare radicală în în- 
lreg organismul social şi politic înconjurător. 
Dar numai de o schimbare radicali şi hotărită. 
Evreti, în marea lor majoritate, îşi dădeau seama 
că orice încercare în direcția asimilării era şi 
inutilă şi costisiloare și primejdioasă. Dela o 
societate a cărei morală este înlemeiată pe co- 
rupţie și exploatare, ei nu au voie să spere nimic. 
Ideca evoluției unei asemenea societăți spre o 
concepție mai largă despre dreptate și omenie, 
u făcea pe Şmil să zâmbească. El nu putea crede 
că Ion nulisemilul își va schimba, în clipa ni care 
va interveni o schimbare spontană a stării sale 
sociule şi polilice, sentimentul de dușmănie în 
unul de îraternilate față de evrei. Şmil nu pulea 
să-şi Lună nădejdea nici măcar în evoluția lui 
Ion. Pentru aceasta sar fi cerut două lucruri: 
ca lon să aibă griji st evolueze mereu şi Șmil 
să aibă răbdare să aştepte finalul evoluției. Dar 
dacă nu se produce nimic radical în structura 
societății, ce măsuri se pot lua ca evoluția lui 
Ion să nu fie împiedicată chiar le călre boierii 
mofluzi? Cum se va da a înţelege boierilor sg 
lase încurcată? Tot prin rețeta evolutiei? Care- 
vasăzică şi educaţia lui conu Costică, tot pe 
seama evoluţiei este lăsată? Vă rog să vi-l ìn- 
chipuiți pe conu Costică evoluând. Conu Costică, 
mare capitalist şi vechiu şurubar oligarh, ros de 
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toate viciile diversioniste — evoluând în aseme- 
nea hal de resemnare, încât, deși nu a'e să se 
teamă de nimic şi de nimeni, îl lasi pe idn si 
evolueze, nestingherit, spre liberlale si spre con- 
şliinţa acestei libertă i, fără să încerce” să-i şop- 
teasc măcir la ureche o cât de mi ă uzi» la 
pislrui şi usluroiu! 

So merluri im sincer: nu ne vine a crede, 
Prea e frumos: o socielate ameliorată pe calea 
dulcei evoluţii senine şi nelurburate! Dar dacă, 
Doamne fereşle, evoluția merge mai greu «decât 
ar fi de doril? Fiinlcă nu este deloc exclus ca 
drumul spre întrăţire să nu fie nici nete l, nici 
rapid. Oricine va li de acord că reelucarea lui 
lon - mai ales când în numele evolutiei boierul 
va li lăsat să-i mai atină calea şi să-i fredoneze 
„lui Ion vreunul din vechile sale cuplete — nu 
se poate face nici întrun an, nici în doi, pici 
în zeca şi că pentru o primenire ra lical{ a unei 
menlaiilăţi colective, prin melola evoluţiei, o 
generație tot înseamnă puţin. Si până alunci? 
Până atunci, c> va lace Şuil? Să aşteple? tie? 
Ca pesle o generaţie-două, când cl va fi mort 
de mul! să nu mai fie jidlănit? Dar dară Şanil, 
carc e un om ca toți oamenii, nu mai are atâta 
putere de sacriliciu să aștej le? Nu! Intr'ailevăr! 
Nu-si pune nimeni întrebarea aceasta: poate și-a 
pierdut răbdarea și Șimil? Poate nu mai e dis- 
pus Șmil acesta să audă cum! i se cere lui mai 
mult decât oricărui alt celățean? Poate Şmil 
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are şi el dreptate să se supere că atunci când 
toată lumea se împărtişeşte din bincfa-arile de- 
mocriţisi, lot lui îi se prelind sacrificii? Țăra 
nul. care e rob şi linsit de pământ are două 
revenadi ări: una abşracă — "iverta:ea; cealaltă 
concretă Į ământ 1. Muncitorul, care e rob şi 
exploalal până la sânze, are două revendicări: 
una abstractă Hberlatea; a doua — asigurarea 
unor condiţii de triinu, omenești. Șmil, înainte 
și mai presus de orice revendicări de ordin so- 
cial şi economic, are o singură revendicare. dar 
o reven licare sp.citică: să nu i se mai spună 
„jidane”! Când dă Dunmezeu şi vine censul cel 
bun. se prezinlă ţăranul: „Dă-mi ce mi-ai fá- 
găduil! zice el. Liberlate și pămânl!” Ce face 
se preziulă muncitorul: „Dă-mi ce mi-ai [ăgă- 
duil: libertate şi un lraiu omenesc!” Ce face 
regimul dreptăţii? Sume, oar>, țăranului și mun- 
citorului: „Duceli-vă acasă liniștiți! Le veţi că- 
păla pe loale pe” calea evoluiivă! Adică peste 
20 30 de ani, când se vor fi obisnuit şi boierii 
că lrebuie să vă dea libertatea şi drepturile voas- 
lre în numeie evoluției”? Aşa vorbeste un regim 
de dreplate ţăranului și muncilorului? Dară un 
guvern democratic ar vorbi așa, aluuci mar mai 
ii guvern democralic, ci unul nalional-liberal 
sau național-țărănist, sau gogisl, sau mai ştim 
noi ce fel de guvern demagogic. Un regim ade- 
văral al dreptății nu va spune nici ţăranului nici 
muncitorului: „Vrei pământ? Vrei salarii ca iu- 
mea? Vrei liberlate? Nati evoluție!” Nu! Rc- 
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vendicările vitale ale tăranului și muncitorului 
vor fi salislăcute pe loc, nu lăsate pe seama e- 
voluțici. Numai simplei, modestei, abstraclei, in- 
ponderabilei revendicări a lui Șmil — carg nu 
are decât un singur ideal: să nu i se spună 
„jidane!” i se aplică alifia evolutici. Numai el, 
Șmil, trebuie — şi frebuie fiindcă oricâlă bund- 
voinții ar avea cei cari cred în justilie prin 
evoluițe, nu se poale altfel — să rămână flă- 
mând la marele banchet al dreplălii şi poltit 
să vină altădată, peste douăzeci şi cinci sau 
cincizeci de ani. Dece? Fiindcă liberlalea sa 
nu depinde doar de voinţa cinstiti a conducă- 
lorilor. ci de emanciparea lui lon de toale pre 
judecăţile antisemite, Şi cum se poate lace eman- 
ciparea aceasta? Prin intensificarea învățimân- 
tului şi bineînţeles a unui învățământ în spirit 
sincer democralic. Aşa dar, .în limp ce liber- 
tatea şi împroj rielărirea țăranilor nu esle lezată 
de gradul lor de cultură, în limp ce lib rialea 
şi saţarizarea muncitorilor nu este legată de 
gradul lor de cultură, salvarea lui Șmil din 
ghiarele umilinţii morale, este strâns legală de 
gradul de cullură democralică a lui Ion .Așa 
că, deși din punct de vedere legal — adică al 
drepluriior cetițenești şi al revenuicăril o» de 
clasă. Șmil va face și el aceliș număr de pași 
înainte cu și lon [iranul şi lon muncitorul, to- 
tuș. prăpastia care îl desp irțea pe Șmil de jon 
şi care-l ținea pe Șmil cu alâția paşi în urma 
lui lon, va rămâne aceiaș. 
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Și atunci, massele desnădăjduite, obosile de 
umilinți şi batjocură, lipsile de orice atracţie 
peutru polilica ţării în care i se contesta şi 
dură emancipare dreplul să se amestece, înfri- 
coşale de quasi-unanimitatea anlisemită a me- 
diului — ce trebuiau să facă? Să adere în bloc 
Ja lupta de clasă? 

Dar tocmai aici începe toată nenororirra. Și 
locmai aici se poale vedea dece evreii se găseau 
flo siluaţie cu tolul neobișnuită şi deco erau 
singuri şi incapabili să adere în măsura ìn care 
o cerea siluaţia lor, la lupta pentru democratie. 
Evreii nu consliluie o clasii — ci o populație. 
O populaţie împărțită la rândul ei în dilerile 
clase. Și interesele fiecărei clase evreești — nu 
corespund cu interesele celorlalte clase vvreești, 
ci cu interesele clasei corespunzătoare nevure- 


ești. 
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Toluș şi aceasla este latura excepțională a 
problemei dacă sub raportul social şi eco- 
nomic, evreul harabagiu ware nimic comui cu 
evreul medic, aşa cum evreul covrigar ware ni: 
mic comun cu evreul bancher — sub raporiul 
polilic toţi evreii la un loc: inginerii, tinichigiii, 
bancherii, covrigarii, croiorii sunt toți peniru 
neevreu — jidani! Inainte de a ti cerşeior sau 
mare proprielar de imobile, evreul este: mă 
jidane! Şi încă nu sa născut până la 23 August 
1911, subcomisar, sau peiceplor, care să tacă 
diferență înlre un Șmil telal şi un Şmil mare 
industriaș. Şmil e Şmul. Și cu acelaş senliment 
de nație dominantă îl tratau toţi pe Șmil telalul 
ta şi pe Șmil induslriaşul. Exista, e drept, pentru 
reprezenlanţii autorităşii publice o acosebire în- 
tre primul și al doilea Şmil. Dar areasta nu era 
legală de rolul social diferit pe cara îl împli- 
neşte fiecare Șmil în parte şi care ar fi obligal 
pe oamenii cu nasluri ae aramă şi serviclă să-l 
privească pe mil industriaşul întrun fel şi pe 
Șmil lelalul într'alttel, ci de măsura în care a- 
cest rol social era aducător de şperţuri. In ochii 
regimului oligarhic nu existau evrei de mai 
mulle categgrii. Fiecare evreu trebuia să-şi aş- 
tepte rândul la o radicală buzunăire. Dacă bo- 
gătaşilor evrei le-a ajuns cuțitul la os ceva mai 
târziu decât celor săraci, aceasta trebuia s'o.mul- 
țumească faptului că osânza lor era mai groasă 
și rezistenţa mai mare şi nici decum unor privi- 
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legii de clasă. Reocimul clasei oligarhice, dacă 
“or fi şimtit so'itară cu burghezia mare evre- 
ească. nu sar fi revezit să desfiintaze băncile şi 
industriile evreeșii încă din 1930. 

Deci, desi realitatea de favt susține că evreii 
chiaburi wau nici în clin nici în mânecă cu 
evreii săraci, regimul antisemit, prin politica sa 
de jaf şi diversiune, a realizat şi acest tur de 
forță: sub raportul politic a făcut din toată po- 
pulaţia evreească o singură clasă. Care clasă? 
CLASA IV-a SOCIALĂ—adică una sub clasa I[l-a 
fezervată ţăranului şi muncitorului. Acest lucru 
nu trebuie uitat. Evreii supusi. fără diferență de 
clasă cu tofii, unuia și aceluiaș regim, se includ 
cu toții într'o singură clasii socială: clasa evre- 
ească — dacă putem so numim astfel. De a- 
ceea îşi putea permite oligarhia, care considera 
pe evrei drept o singură clasă aparte, să-l arate 
prin presa ei pe Şmil în acelaş timp drept bol- 
şevic, capitalist, anticapitalist, franemason, că- 
mătar, anarhist şi așa mai departe. Din punctul 
ei de vedere oligarhia nu se contrazicea deloc, 
fiindcă în clasa sodială evreească găseşti „de 
toate: comuniști, capitaliști, anarhiști, cămălari, 
Irancmasoni. 

Dar dacă oligarhia, în scopurile ei atât de bine 
împlinite ceva mai târziu. ţinea ca Ion să ştie 
că orice Șinil e în acelaş timp un capitalist, bol- 
şevic, fracmason, anarhist, Șmil covrigarul, ori- 
câl ar fi vrut, de frică, să facă pe placul boe- 
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rilor, nu se simțea bancher, iar Şmil bancherul 
nu se simţea covrigar. Şi nici o prea mare sim- 
patie socială nu-l apropia pe unul de celălalt. 
Totuş, ceva îi unea: batjocura antisemi!ă. Bat- 
jocura antisemită de care cu toţii avean aceiaşi 
dorință fierbinte să scape şi înainte și după în- 
cetățenire. Dar atât! Fiindcă dincolo de dorinţa 
aceasla, începeau iarăşi diferențele grave ` de 
clasă, 

Și am vrea să ştim în ce colţ de pe lume se 
află partidul acela original în stare să deslege 
următoarea problemă: 

Câteva sute de mii de inşi, împărţiţi în nife- 
rile clase sociale potrivnice, dar suferind cu toții 
de pe urma persecuției antisemile, caută o or- 
ganizaţie polilică dispusă să-i primească în ca- 
drele ei. Dar, în loc ca organizaţia poliiică să 
pună ea condiţii — pun, dimpotrivă, condiții, 
cei cari bat la porțile ei. Astfel, aceste sutede inii 
de ingi cer ca în schimbul înscrierii lor, parii.lul 
să-i sprijine în lupta pentru combaterea huli- 
gunismului — care este, cvident un punct — 
dar abia un punct din program. Fiindcă orga- 
nizaţia are în program şi alle obiective polilice 
sociale cari privesc nu numai problema speci- 
fică a evreilor, ci o anumilă clasă pe care ea 
o reprezintă. Aici, însă, sutele de mii de cvrei 
vin şi spun: „Noi întelegem, ca tu, partid de- 
mocralic, să ne sprijini pe noi numai în lupta 
pentru combaterea antisemitismului. Dar noi nu 
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le putem urma în bloc, în ceeace priveşte pro- 
gramul tău social, fiindcă noi nu suntem o sin- 
gură clasă, cum susţin huliganii, ci suntem îm- 
părțiţi în clase diferite. Așa că noi, în mol ex- 
cepțional, cerem privilegiul ca dincolo de lupta 
umpolriva anlisemilismului, să facem după cum 
ne diclează interesele noastre diferite, după câte 
clase dilerile cuprinde şi colectivilalea noastră 
— şi nu după cum ne-ar cere disciplina Je 
partid şi interesele singurei clase pe care tu o 
reprezinți”. 

Există undeva un partid hotărît să acceple a- 
semenea condiții năstrușnice? Ar trebui să fie un 
partid excepţional fiindcă şi problema esle ex- 
cepțională. Or, un asemenea parlid excepţion: inu 
exislă — în timp ce problema există. Și exislă 
atrun chip acut, nu de azi nici de ieri, ci de 
mulți, foarte mulţi ani. 

Este adevărat că evreul — cu excepția celor 
cari sau încadrat în lupta ilegală pentru tle- 
mocrație — şi cu ce jerlfe! şi a acelor cari, 
din interese egoiste, sau înscris în partide reac- 
[onare — n'a avut niciun inleres pentru viaţa 
politică de aici. Dar evreul — şi vom vedea în- 
dată care evreu — tocmai datorită politicii per- 
manenle antisemite, n'a fost lăsat să se înnece 
in noroiu, ci ținut mereu la suprafată. N'a fost 
zi să nu i se aducă aminte evreului că este 
jidan, şi n'a fost zi să nu i se aducă aminte că 
aici este un mosafir nepoitit. Lipsiţi de educatie 
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polilică, evreii, lotuș, datorită aceste repețirı 
neîncetate a cupletului anlisemil — au ajuns să 
fie singura colectivilate conşticnlă de mizeria 
ci politică. Oricare copil de cvreu dela vârsta 
de 4—5 ani începe să ştie, fiindcă o siinle, 
că nu este pur şi simplu, evreu, ci jidan. Și 
conștiința aceasta a propriei sale inferiorităţi 
— care deja esle o superiorilate — evreul şi-o 
datorește numai antisemilismului. Fiindcă numai 
şi numai anlisemitismului trebue să-i mulţu- 
mească evreul pentru acea specilică ascuţime 
de spiril, despre care lumea îi vorbeşte a- 
tâta.  Ascuţimea aceasta a crescut pe evreu 
— "şa cum cresc țepii pe ariciu: ca un organ de 
apărare. Nu penlrucă evreii sunt poporul cel 
mai de soiu de pe fața pământului, fac și dreg 
ei tot ce înșiră apologeţii lor mai mult sau mai 
puţin sinceri. Ci fiindcă sunt poporul cel mai 
umil şi cel mai nefericit depe fața pământului. 
Sirălucirea evreului în atâtea domenii este do- 
vada marei sale infuriorilăți sociale. Inteligența 
evrcească — dacă se poate vorbi despre aşa 
ceva — nu e un specific al rassci, ci un specilic 
al inloleranţei. Specificul unui regim de umilința 
și opresiune. E un specific al Risipirii. Dacă evrei! 
prezintă calităţi intelectuale deosebite, acesta nu 
este meritul evreilor, ci al antisemiţilor. Antisc- 
miţii l-au silit pe evreu să tragă mereu cu ure- 
chea, să fie cu nervii mereu încordaţi, să sus 
pecteze orice şi pe oricine, să-şi frământe mintea 
cu tot soiul de soluţii care să-l scoată mereu 
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din alte buclucuri, să devină în sfârşit, un geniu 
al ingeniozilăţii, al artei de a se strecura, de a 
se subliliza prin gaura cheii. Forjat să compen- 
seze lipsurile rezultate din originea sa, evreul 
lrebuie să înveţe mai bine, irebuie să tie mai 
cuviincios, trebuie să fie mai larg, lrebuie să 
fie mai palriol — în sfârşit, trebuie să exagereze, 
penlruca abia-abia să poată reslabili un €chili- 
bru destul de şubred, rezultat din morala celor 
două măsuri aplicate în toată activitalea lui 
agitată şi obositoare. 

Or, din pricina aceluiaș antisemitism, evreul, 
care nu Sa putut încadra în calitatea sa de a 
patra clasă socială, în niciuna din celelalte trei 
clase sociale în care este împărțită orice socie- 
tate neevreească, deci în niciun partid care să-i’ 
accepte condiția lui limitată şi egoistă, evreul 
acesta de aici și de pretutindeni a trebuit, toluș, 
să caute o combinaţie care să-i satisfacă aspira- 
țiile sale politice. Și după multă bătaie de cap a 
găsit mijlocul să dea peste o asemenea organizație 
ciudată, hotărită să-i accepte pe toji evreii, cu 
căţel și cu purcel, cu diferențele şi luptele lor 
de clasă, cu lipsa lor de educâ,ie poliuică şi mai 
ales cu pretenţia ca întreaga lor energie să fie 
închinată acelei unice probleme care leagă pe 
toţi evreii între ei: lichidarea huliganismului. Pe 
ce cale? Prin acceptarea și realizarea tot a unei 
formule antisemite: Palestina. 

Și cum se numeşte această organizajia bizară? 

Organizaţia Sionistă. 
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Ce este sionismul? 

Răscoala traficanților împolriva stării lor so- 
ciale şi politice. Traficanții nu mai vor să fie 
traficanţi şi obiect de trafic. Paraziţii nu mai 
vor să fie paraziți. Lipitorile nu mai vor să fie 
lipitori. Sătui de rolul acela parazilar ce le-a 
fosl impus de veacuri de călre stăpâni — tra- 
iicanţii îşi propun să se regrupeze pe un teri- 
toriu propriu, unde distribuiţi în toale ramurile 
de aclivitate productivă — începând cu munca 
pământului — să-şi poată duce, în sfârşit, o viață 
demnă şi liberă ca oricare altă colcelivilale na- 
țională depe pământ. Sionismul este, aşa dar, o 
mișcare de renaștere națională a cărei tendință 
este să creeze un tip de evreu care să nu fir 
mereu în contravenţie față de orice și oricine, 
să nu mai tremure în fața tuturor servietelor 
şi tuturor nasturilor de aramă depe faja pămân- 
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tului şi mai ales — mai ales să nu mai dea 
șperț. Adică. pe înțelesul tuturor: sionismi:? este 
răscoala lraficanților împotriva șper!a-ilor. 

Și lupta aceasta grea şi penibilă împotriva 
şperțului, adică a antiremitismului sub toale for- 
mele sale morale şi materia'e tot antisemitismul 
a dovedit-o că poate fi dusă de evrei — şi încă 
de loți evreii — şi cu o eticacilate absolut sigură 
numai în Palestina. 

Şi ială cum: 

Lvreii, atât de indiferenți la via'a politică a 
ţării. dar curiştin'i de marea lor mizerie morală 
şi politică, tindeau încă depe la sfârşitul veacu- 
lui trecut, deci cu 'mult înainte ca ideea Pales- 
tinei să Li fost măcar schitțată teoretic, spre emi- 
grare. Să fugă oriunde numai să scape de 
contravenţii. Numai că, în anii de până la 1916, 
emigrarea îşi cxercila mirajul — aici ca şi în 
Rusia aproape exclusiv asupra pălurii sărace. 

Precum um arălat la începutul lucrării, îna- 
inte de emanciparea, evreului, dacă era vaş- 
nicul coniravenient, i se îngăduia cel puţin să-și 
excreile neslingherit profesia de negustor. Clasa 
comercială a ţării era aproape exclusiv evre- 
ească. Bineînţeles nu pentrucă evreii ar îi aca- 
paral comerțul, aşa cum convenea olisarhici să 
spună alunci când a crezut că evreii au devenit 
de prisos. Ci pentrucă au fost poitiţi să ocupe 
ei această funcție cconomică de importantă 
vilală pentru ţară — întrucât nu se găseau alţii 


www.dacoromanica.ro 191 


cari să împlinească acest rol. Până la emanri- 
pare, o burglerzie natio-a'ă 10 nâncas'ă a, roa, e 
nici nu exista. Românul, dacă nu cra fărane 
vroia să fie cu tot dina linsul buge'ior si evita 
funcția comolica!'ă a comerjului, cae dnaveea, 
era rezervată anroape în întregime evrei'o *. Ast- 
fe], până în anul 1916 Șmil, care era ares'at şi 
bătut dacă era prins că face negoţ ambulant, 
era lăsat să fie mare comerciant sau mare indu- 
slriaş, sau bancher, fără să fie deranjat priu 
vreo măsură prohibitivă, firește, “acă-şi făcea 
datoria, nu de contribuabil, ci de contravenient 
şi scuipa sacramentalele şperturi. Cum, pătur: 
burgheză era în măsură să dea — ea avea mult 
mai puţin de puferil de pe urma huliganismelor 
decât sărăcimea care nu putea da. Deaceea, cu- 
rentul] de emigrare frământa numai mulţimea 
acestor desperaţi — cărora le era tot una cum o 
să doarmă şi ce o să mănânce, numai să nu 
aibe de aface cu subcomisarul. Subcomisarul 
era în mintea evreului cel mai aprig dragon 
al oligarhiei. De nimeni nu se lemea evreul mai 
mult decât de subcomisar, această teribilă crea- 
țiune a infernului, care cu vocabularul, cu ges- 
turile, cu nasturii lui, înfățișa de minune în- 
tregul regim de corupție şi huliganism. Și de 
frica acestui cerber al oligarhiei — mai mull 
chiar decât de frica „studenților”, pe cari ui 
ghicea ca fiind organe subordonate teroarii cu 
nasturi — sărăcimea vroia să emigreze. Şi numa 
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sărăcimea a fost aceea care a şi alimentat de 
fapl emisrntia Ce până la 1916. 

Punctul central ce atracţie al emigratici e- 
vrcesti era bineînte es America de Nord. Pentru 
evrei. Slatele Urile prezentau două avantasii: 
era țara unde ştiau că vor găsi libertatza — şi 
era țara în cave ştiau că vor găsi și alți evrei. 
Aceasta este în genere psihologia oricărui emi- 
grant de indiferent care origină: să se ducă 
acolo unde va da pesle vreunul de ai lui din 
salul, din orașul, din țara pe care a părăsit-o 
— în orice caz pe cineva de limbă comună. care 
prin însăşi prezența lui, să-i poată risipi acel 
sentiment de timiditate şi de îngrijorare ce cu- 
prinde, îndeobşte, pe emigrantul care se vrezeşie 
singur înti”o ţară în care nu are pe nimeni. 
Pentru emigrantul evreu, însă, din pricina men- 
talităţii sale specifice de categorie socială opri- 
mală, deci anxioasă prin definiție — grija acea- 
sta era deadreptul copleşitoare. Prima întrebare 
ce şi-o punea emigrantul evreu, instinctiv. nu 
eå: „voiu avea ce mânca acolo?” — ci: „mai 
sunt şi alți evrei acolo?”. ~ 

Dar desperarea acelei sărăcimi evreeşti emi- 
grabile de până la 1916, era atât de mare, încât 
chiar dacă li se răspundea că acolo unae li se 
pare că vor găsi liniștea nu mai sunt şi alți 
“evrei veniți mui înainte, ei tol riscan aventura. 
Cea mai îngrozitoare epocă din istoria emigra- 
{ei evreești din România de până la 1916 se 
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situează în anii 1899—1900 când seceta care 
a bântuit ţara a corespuns, evilent, unor a- 
prige măsuri. şi incitaţii antisemite din partea 
guvernului. Exasperaţi, evreii din România au 
organizat în 1899 acea faimoasă emisralic pe 
jos care a impresionant întreaga Europă pe 
aluuci încă civilizată. Cei mai mulţi dintre emi- 
granţi sau îndreptat spre Hamburg, unde sau 
îmbarcat pentru America. O parte, însă, destul 
de importartă cu număr, dintre emivranlii a- 
ceştia, a pornit spre ţinuturi în care i se vorbea 
de colonizare, dar în care nu se găsea. nici 
picior de evreu şi care nu ofereau niri măcar 
perspectiva unui traiu de mizerie. Pentru e- 
vreul desperat de atunci a fost şi Cipru luară 
de imigrație şi Anatolia asialică, regine stear- 
pă şi dezolată, țară de imigrație. Oric» li se 
oferea evreilor era țară de imigratie, numai să 
emigreze de aici. | 

Şi au emigrat. Şi dará emigrația se tău pe 
măsura dispozitici evreilor pentru plecare, e si- 
gur că asasinii cari au condus regimúrile ra- 
sisle în timpul acestui ultim războiu, ar li avut 
prilejul să ucidă un număr mult mai re lu» de 
evrei. Şa întâmplat, însă, că regimul liberei imj- 
grații a început din anul 1923 să lrăiască zile 
negre. Toluş, dacă noua lege de imigratie în Sta- 
tele-Unile, introdusă în 1923 sub guverni Iar: 
ding, avea o explicație economică — prohibi ia i- 
migraţiei evreilor în alte țări cari dispuneau de 
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lerilorii înlinse şi cari aveau nevoie de nom 
imigranți, nu avea decât un caracter net anti- 
lisemit. Evreii nu erau lăsați să intre în anumite 
state din America de Sud, numat pentruci erau 
evrei. Penlruca să poată pătrunde în Argentina 
unii evrei îşi scoteau în Europa, certificate de 
creștini catolici. Şi draconismul acesta al Statelor 
creştine sud-americane creştea pe măsura în 
care propaganda hillevistă se înlindea asupra 
lumii întregi. Aşa că mar fi fost deloc absurd 
să-ți închipui că între Hitler şi statele acestea 
era o înțelegere muluală: Statele de imigrație 
să nu-i lase pe evrei să pătrundă pe leriloriile 
lor. pentruca Hitler să aibă pe cine ucide aici. 
Câl despre celelalte ţări]... 

In afară de aceasla, evreii, imigraţi acolo unde 
li s'a dat voe să imigreze, au putut să roiistate 
spre marea lor dezolare, că în ciuda nădejdilor 
lor, regimul democralic al nouei lor ţări de a- 
dopliune nu era o pavăză destul de serioasă 
împotriva propagandei antisemite şi chiar a ma- 
nifestărilor antisemite de fapt, a căror tristă 
cxperiență au avut-o în ţările în cari sau năs- 
cul şi pe cari tocmai din pricina aceasta le şi 
părăsiseră. 

Toate acestea au dus, bineînţeles, pe evrei la 
concluzia că lupta adevăraiă împotriva untiseini- 
tismului se poate duce numai pe un teritoriu 
propriu, unde evreimea să-şi creeze nu un sim- 
plu refugiu care s'a dovedit incomod în alâtea 
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țări democratice, ci o [ară în care vor fi ei, 
stăpânii. 

Este oare ideea aceasta o utopie — și este, 
oare, în genere tendinţa migratorie n evreilor 
o utopie? 
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Ce este migrațiunea? 

O formă revoluționară de protest împotriva 
unor anumite stări sociale, politicesau economice. 
Migraţiunea este un fenomen vechiu ca pămân- 
tul. Istoria a înregistrat deplasări de masse o- 
menești dintrun loc într'altul din pricina cli- 
matului, sau a războaielor, sau a -cotropirilor, 
sau a persecuțiilor religioase, sau a luptelor po- 
lilice inlerne, sau a unei stări economive de ne- 
înlăturat. Cât despre migrațiunea modernă, ea se 
datorește aproape în întrăgime unor cauze strict 
economice. Ţări sărace, ţări cu populaţii pro- 
lixe, țări înapoiate din punct de vedere indus- 
trial, au alimentat migraţiunea ultimului secol 
cu zeci de milioane de inși. Englezi, italieni, po- 
lonezi, nemți, unguri, ruşi, chinezi, irlandezi, au 
plecat să-şi caute o bucată de pâine mai cu 
seamă în Statele Unite, care e populată în cea 
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ma mare parle de imigranți fugării din Eu- 
ropa de spectrul morţii prin foame. In proporiie 
numerică, migraţiunea necvreească, având un 
caracter politic, este foarte redusă, iar cea rezul- 
tată de pe urma unor persecuții religioase, ine- 
xistentă. 

Cum se prezintă, însă, migraţiunea evreească, 
loată migraţiunea evrecască, fără exceplia măcar 
a unui singur individ? Are ea un caracler eco- 
nomic? În formă — uneori -— poale?! Fiindcă 
în formă şi emigrația pe jos din 1899 și iurezul 
migratoriu din primit doi-trei ahi de după răz- 
boiu spre America şi tendinţa irezistibilă şi a- 
proape unanimă de: mai târziu spre Palesuina, 
pol avea explicaţii economice. 

Şi anume — cari explicaţii? Mizeria? Dar 
dacă numai mizeria slă la baza acestei emigrații, 
cum se face că numai evreii se resimt aici de 
pe urma mizeriei? Dacă România e o ţară in- 
capabilă să hrănească pe toţi locuilorii, cum se 
face că mau încercal să emigreze şi ţăâanii şi 
intelectualii şi muncitorii români? Din Italia 
au emigrat evrei? Din China emigrează evrei? 
Din Anglia emigrează evrei? Nu! Ci, în covâr- 
şitoarea lor majorilate, italieni, englezi, chinezi, 
de sânge neevreesc. Italia, Anglia, China sunt țări 
cari nu-și pot hrăni cetățenii. Cum, dar, se face 
că de aici au plecat numai evrei? Dacă România 
este o țară atât de săracă încât o parte din lo- 
cuitorii ei sunt siliți să emigreze, cum se face că 
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românii românii din Vechiul Regat până la 
1916 şi românii din România Mare de după 
1918 — ocupă ultimul loc pe scara emigrației? 
Cum se face apoi că din România, țara care 
duce lipsă de medici, de ingineri, de profesori, 
au trebuit să emigreze atâția medici, alâția in- 
gineri, alâţia profesori şi mai cu seamă atâţia 
studenţi, toți evrei? Numai evrei! 

Aşa dar, emigrația evreilor nu are și nu a 
avul niciodală şi nicăcri, aici sau aiurea, un ca- 
racler economic, ci este rezullatul unor perse- 
cuţii de ordin polilico-rasisto-religios, cărora" 
se împromulă un caracter economic și cari au 
penlru evrei consec'nțe economice. Ceea ce în- 
seamnă că evreii sunl şi aici puși într'o situaţie 
"exceplională: spre deosebire de emigranții uc- 
evrei cari aproape în unanimilalea lor îşi pă- 
răsesc ţările de origine din molive economice 
— evreii, loţi. sunt siji si plece sau, mai de- 
grabă, si fugi ain (rile în care s'au născu!, 
num din motive polilice. 

Că emigralia are în cele din urmă si un ca- 
racler economic — acest caracter economic nu 
e o cauză, ci un efect. Oligarhia, în exereiliul di- 
versionismelor ci, a luat totdeauna, sub pre- 
textul apărării „poporului” împotriva acapariării 
evrecslh, măsuri anlisemile atât de sălbalece în 
domeniul economic, încâl la argumentele de or- 
din pollie pe care se întemeia dorința ae emi- 
srare a evreilor, se adlăogau şi cele de ordin 
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economic. Dună aceea, spre deosebire de scovul 
urmărit de mai toli emigranții neevrei, cari 
pleacă din patria lor, unde nui supără nimeni, 
spre alte tinuturi, numai pentru a-și ctu'a o 
existență mai bună — evreii au tins sor: emi- 
srire totdeauna, înainte de orice. pentru a-și 
salva viața. Evreul nu părăsește niciodată o 
țară, fiindcă ţara aceea nu-i poale oferi o bu- 
cală de pâine din pritini strict obieclive -— ci 
fiindcă ţara aceia refuză să-i dea voe să-şi ducă 
sărăcia în linişte. F 

Astfel că, în ţara de imigralie evreul nu 
caută e pâine mai buuă — ci caută condi- 
tiile politice cari să-i garanteze dreptul de a 
lupta pentru pâinea aceea, fără ca vata să-i 
fie la tot pasul în primejdie. Toate emigră- 
rile evreeşti începând cu cele de după că- 
derea Ierusalimului. până la cele din 'impul 
acestui războiu au fosi fäcule sub lernar»a 
morții. Și mai totdeauna evreul a fost pus în 
situaţii atât de desperate încât era silit să 
încerce să-și salv-ze viafa, cu riscul vieții. Tra- 
gicele încercări de emigrație diu acești cinci aui, 
nu sunt decât o palidă ilustrație a tuturor emi- 
graţiilor evreeşti, cari repet: mau avut ni- 
ciodată un caracter economic. ci unul strict 
politic. 

Deaceea, fiindcă toți evreii au fost siliţi tol- 
deauna la această emigrație excepțională po- 
litică şi numai politică. TOȚI EVREII DE 
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INDIFERENT CE CLASĂ, TREBUE SĂ CAPETE 
CALIFICAREA EXCEPŢIONALĂ DE EMI- 
GRANȚI POLITICI. Fiecare evreu, de oriunde 

pleacă esie un emigrant politic — şi în orice 
țară ar intra, este un refugiat politic. 

Astfel că, evreii, victime ale unui regim ex- 
cepțional polilic, siliți totdeauna la o migrațiune 
excepţională polilică, în calilatea lor de refu- 
giaţi polilici, vor trebui să accepte solulia po- 
liticà a unui Stat propriu unde nu vor mai fi 
supuşi persecuțiilor politice şi nu vor mai fi 
socoliţi refugiați polilici. Adică un Stat evreesc. 
Şi unde este mai firesc să fie întemeiat acest 
Stat evreesc? Acolo şi numai acolo unde istoria 
a mai cunoscut un asemenea Stat. 


201 


www.dacoromanica.ro 


Vedeţi, dar, că deși problemă cuprinde nu- 
mai date excepţionale, soluţia ei nu este excep- 
țională deloc. Fiindcă aceiaş inteligentă formulă 
au adoptat-o absolut toate popoarele din lume! 
Sătule de pribegie, ele sau hotărît să se aşeze 
pe un teritoriu pe care l-au declarat a! lor şi 
în cuprinsul căruia şi-au organizal o viați a 
lor naţională. Cu evreii, lucrurile se prezintă azi 
întrun chip şi mai simplu încă: ci nu vor să se 
aşeze pe un teritoriu străin, ci pe unul care le-a 
aparținut până acum două mii de ani şi spre 
care împrejurările istorice îi îndrumă înupo- 
lriva propriei lor voințe. Nici afacerea Deytus 
care a prilejuit apariţia lui Herz, nici războiul 
din 1916—1918 care a obligat pe englezi să 
solicite la un moment dat sprijinul evreimii a- 
mericane, nici oprirea imigrației în Statele-Unile 
sau în alte țări extrâ-europene, nici cataclismul 
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rasist, nici unul din toate aceste fapte hotărâ- 
toare pentru destinul evreilor ma fost provocal 
din voinţa evreilor. Aşa cum nu din voinţa evre- 
ilor se tace că singura țară spre care ei sunt îm- 
pinşi de toate forțele din afară este Palestina — 
și că locmai această Palestină e fosla lor pa- 
trie şi locmai această fostă a lor palrie să 
fie în paragină şi nelocuită ca şi cum ar aşlepla 
înloareerea vechilor ei stăpâni. Au, oare, evrcii 
vreo vină în toate astea? Şi se pol evreii impo- 
lrivi tatalităţii istorice, care-i obligă şi pe ci 
să aibă o patrie? Dece sar împotrivi, oare, 
când întreaga istorie a Risipirii îi învaţă că 
toale nenorocirile lor izvorăsc tocmai din faptul 
că nu au o asemenea patrie? De ce sar cere 
evreilor să se ferească de termenul „patrie? de 
care nwi este rușine nici unui popor de pe lume? 
Ce estè „palria”? O lozincă luală din vocabularul 
fascist sau pur și simplu expresia instinctului 
de conservare a unui popor? Armala Roşie wa 
izbulil să realizeze minunile ei militare nimai 
pentrucă soldâţii ci au fost instruiți poliliceşte 
şi rălrunși de ideca cauzei deimocralice pentru 
care luplă, ci pentru că în sufletul acestor sol- 
daţi a fost sădit simţul înalt al conștiinței lor 
palriolice, al dragostei lor pentru palrie. Când 
soldatul rus vorbeşte de „Moscova noasră”, el 
virează de entuziasm pentru ceea ce este spe- 
cih > în pământul rusesc, pentru acel ceva care, 
dincolo de înțelegerea universală. îl deosebeşte de 
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ceil: li — şi de care numai el poate fi pătruns și 
pentru care numai el își poate da viața. Pa- 
triolismul nu e un sentiment îngust, egoist, fi- 
indcă dragostea de căminul şi familia ta nu e 
un sentiment egoist şi intolerant. Faptul că tu 
îţi iubeşti casa ta — nu înseamnă că trebue să 
dai foc casei vecinului. Dimpotrivă! Cu cât îţi 
iubeşti mai sincer căminul tău propriu, cu atât 
mai uşor înţelegi dragostea vecinului tău pentru 
casa şi familia sa. 

lia Ehrenburg în volumul său „Ţine minte” 
— ne vorbeşte astfel despre patriotismul rusesc 


„In timpurile cele mai grele, popgrul rus 
nu-şi pierdea încrederea în soarta patriei 
. sale, el o iubea fierbinte, o apăra cu vitejie. 
tără ură împotriva altor popoare, făză lău- 
dăroşenie ieftină, fără strigăte pseudo-mân- 
dre, dar prin nalura lor, servile, ca: „Noi 
suntem mai presus de toate”. 

„Nam obţinut uşor Palria noastră so- 
vietică: am plătit-o cu sângele celor mai 
buni, cu munca istovitoare a unei generații 
întregi. Câte tarine înţelenile au trebuit să 
fie arate, câte locuri goale au trebuit să lie 
acoperite de construcţii, câte trâdiţii şi su- 
perstiţii au trebuit să fie înfrânte! Noi nu 
închidem ochii înaintea greutăților. Am știut 
şi ştim că mulţi arbori aduc fructe, abia 
după cincizeci. de ani dela data sădirii. 
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„Nu am aşteptat minuni, dar am crezut 
în voinţa omului. Și țara se trausforma sub 
ochii noștri. Tol aşa cum se bucură copiii 
de vreun lucru nou, ne bucuram și noi 
de toa:e — de reușila răsădirii păilăgele'or 
roşii, lângă Arharghelsk şi de montarea lai 
Ham et, în teatrul unui colhoz. Veieam cum 
cresc oraşele noastre. Dar mai muii decât 
orice, ne bucura creșterea omului. Este ușor 
să educi zeceunii de aleşi pe socoteala ce- 
lbrlalţi, să opui unei pături iustruite, multe 
milioane de ignoranţi. Noi am vrut altceva: 
lumină pentru loţi. Am fost pionieri și 
drumul progresului nu esle o şosea asfai- 
tată, cu indicatori kilometrici, ci trebue des- 
clfis printo pădure virgină. In faţa noastră 
era lumină şi cu toale că ni,se întâmpla 
să pierdem drumul, toluş, ne întoarcem tot- 
deauna la cl. 

„Palriolismul sovietic este iluminat de o 
mare bucurie interioară. Poporul nostru st 
mândrește cu drept cuvânt de misiunea sa 
istorică. In acelaşi timp, palriolismul sovi- 
vielic este simplu şi fără exagerări. Ca şi 
legătura dintre pasăre şi aer, «dintre pește 
şi apă, noi iubim acea natură în afara că- 
reia nu putem trăi. 

„Fiecare scriitor rus iubeşte cu pasiune 
limba rusă. Oare această dragoste a impie- 
decal sau împiedecă pe seriilor să înțeieugă 
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frumusetea, forța altor limbi? Noi ştim ce 
rol a ayut Caucazul în poezia rusă — dela 
Puşchin şi Lermontov la Majacovschi. Fas- 
cistul urăște pe omul care are părul de 
altă culoare, care vorbește în altă limbă. 
Pe noi ne bucură diversilalea lumii. Noi 
ne mândjrini cu divcrsilalea patriei noastre. 

„In zilele de aspre încercări, popoare 
patriei noastre au arătat ce înseamnă o iu- 
rudire aulenlică, Vestea despre primul copil 
ucis în Bielorusia a culremurat satele si- 
beriene. Ruși şi Ucrainicni, Armeni și Greor- 
gieni, Evrei şi Uzbeci toale popoarele 
tării noastre se luplă pentru a elibera ora- 
şele sovietice ocupate de inamic. Fiii Uera- 
inei fac minuni de vitejie în îndepărtata 
Carelie, iar diviziile siberiene se bal peniru 
Ucraina. 

„Fratele cel mai mare din tamilia so- 
vietică, poporul rus, a obļinul stina celor- 
lalte popoare, nu prin forță, ci prin jerttu 
de sine: el păşea înaintea celorlaite pe dru- 
mul pe care omul nu esle întâmpinat awmi 
cu flori, dar şi cu gloanțe. Iată de ce po- 
porul rus şi limba rusă sunt înconjurate 
de atâta stimă. Spuneam în limp de pate: e 
limba lui Puşchin și linba lui Lenin. Vom 
spune acum: e limba luptei 

„Când spunem „Rusia, noi nu eviden- 
tiem niciun popor. Cuvântul „Rusi nu 
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mai este acum, denumirea unui Stat, ci 
ceva adânc intern, care ne leagă de istoria 
noastră, leagă cel de-al doilea Război de 
Apărare a Patrici de primul, pe primul sol- 
dat al Armatei Roşii, de Suvorov, leagă- 
nele copiilor de mormintele strămoşilor. 

„Poetul epocii „sovietice, ,Majacovsrhi, 
scria: „Aş fi vrul să trăesc şi să mor la 
Paris, dacă mar fi existal Moscova”. Dra- 
goslea pentru Paris nu l-a obligat să re- 
nege Moscova, dar dragostea pentru Mos- 
cova a ajulal poetului să iubească şi să pre- 
țuiască Parisul. Patriotismul nostru ne a- 
julä să iubim alte popoare îndepărtat», să 
înțelegem Cullura sirăină. 

„Hitleriștii au vrut să cucerească întreaga 
lume, şi în acest războiu, Germania şi-a 
pierdut faţa şi sufletul — Germania a pier- 
dut Germania. Noi am intrat în luptă, pen- 
tru a ne apăra casa noastră, pământul no- 
siru şi în acest războiu drept, am obțiuui 
dragostea şi recunoştinţa tuluror popoa- 
relor lumii. Aceasta este forța, aceasta e 
minunea adevăratului patriotism”. 


Iată, deci, nu numai o explicație a patriotismu- 


lui sovietic, dar şi o adevărată apolosie a acestui 
patriotism care poate îi pasionat, dar care, prin 
însăşi intensitatea sa — însuflețită de cele mai 
pure sentimente umane — îi dă puterea să în- 
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jeleagă şi patriolismul altora. Patria şi ideea na- 
țională nu contravin sub nici o formă ia prin- 
cipiile democrației. Ajunge să ne informăm de 
ce fosta Rusie ţaristă se numeşte astăzi Uniunea 
Sovietică şi din cine anume ge compune Uniunea 
Sovietică, peniru a ne da seama că democraļia 
nu numai că nu repudiază ideea această uaţio- 
nală — dar dimpotrivă, o stimulează cât poale 
mai mult. Una dintre primele griji ale lui Lenin 
şi Stalin a fost să recheme la viață națională 
proprie, popoare cari până la Revoluţie nici 
maveau o conştiinţă naţională. Cine 2 auzit în 
Europa de osieţi, de tadjici, de uzbeci, de ciu- 
vași, de inguşi, de ceceni, de urdmuţi, de mor- 
dvimi şi de atâtea alte zeci de popoare cari ar 
îi continuat, până la o asimilare totală, să-şi 
ignoreze drepturile lor de autodeterminare, dacă 
politica naţională comunistă nu ar îi venit să 
le insufle conștiința acestor drepturi? Şi este 
acțiunea aceasta de redeşteptare a ponoarelor 
o operă naționalistă în sensul ei şovin, dema- 
gogic, reacționar, duşmănos patriei proprii, ca 
şi patriei tuturor popoarelor — sau una naţio- 
nală? Desigur că este o operă naţională > în 
sensul cel mai cinstit al cuvântului, adică în 
sensul -cel mai util culturii şi progresului uni- 
versal. 

Ni s'ar putea, desigur, arăta că toate aceste 
popoare sunt în drept să se bucure de o viaţă 
naţională, întrucât posedă nu numai o limb 
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națională, dar și un leriloriu naţional — deci 
prin aceasta conslilue o națiune. 

Dar evreii? Inlrunesc oare și evreii toale ton- 
diţiile necesare pentru a se pulea numi naţiune? 
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Mai întâiu ce se cheamă naţiune? O comu- 
nitate întemeiată pe o psihologie comună, pe 
un teritoriu comun, pe o limbă comună, pe o 
cultură comună 'şi pe interese comune. 

PSIHOLOGIA COMUNĂ: Evreii, în cele două 
milenii de Risipire, şi-au asimilat — cu sau 
fără voia lor şi a „popoarelor-gazdă” — nu nu- 
mai limba, nu numai cultura, nu numai mora- 
vurile, dar până şi tipul lor fizic. Azi se găsesc 
în lume evrei galbeni, evrei albi, evrei negri. 
Ce au comun evreii aceştia? Contesia. Dar con- 
fesia propriu zisă le dă o psihologie comună? 
Nu! Din simplul fapt că şi un abisinian şi un 
român sunt amândoi circumcişi în a opta zi dela 
naştere şi că amândoi cred în Tatăl Ceresc 
fără. să creadă şi în Fiu — nu rezultă că abi; 
sinianul şi românul ar avea o psihologie co- 
mună în stare să-i apropie. Abisinianul — evreu 
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prin confesie — câtă vreme trăește pe teritoriul 
Abisiniei, vorbeşte limba națională, se contor- 
mează, instinctiv, moravurilor abisiniene, se simte 
legat, fără să vrea, de interesele economice co- 
mune ale Abisiniei — este, însfârşit, un abisi- 
nian, aşa cum românul, prin contesie evren, 
e român. Deosebirea de confesie îl desparte psi- 
holosiceşte pe âhbisianul de re'igie mozaică de 
abisinianul de religie coptă, tot atât de putin, 
pe câl de puțin îl apropie comunitatea ile con- 
fesie pe evreul abisinian, de evreul român. Con- 
fesia poate creia o psihologie comună numai 
alunci când iese din domeniul religios și intră, 
din inlerese diversioniste, în domeniul politic. 
Lăsată, însă, acolo unde trebue să lie, în sferele 
ei mislice, ea u poate creia o psihologie co- 
mună. Cu excepţia Turciei, toate popoarele eu- 
ropene sunt de confesie comună, totuș asta nu 
le-a împiedicat să se  întremăcelărească oride- 
câte ori au avut prilejul, ca şi cum mar avea 
nimic comun între ele. Impotriva poftei de 
a se slârpi mulual, confesia n'a fost un argu- 
ment, nu numai pentru ţările de religie comună, 
dar nici pentru cele de rit comun, cum sunt Ger- 
manià şi Franta, sau Bulgaria şi Jugoslavia. Şi 
ma fost confesia comună un argument nici mă- 
car pentru conaționalii de confesie şi rit comun 
— cum sunt spaniolii, sau gricii, cari, câl e ziua 
de mare stau și-și spintecă burta în familie. 
Dar de ce să dăm exemple de națiuni sau 


241 


www.dacoromanica.ro 


partide cari nu se opresc la considerentul con- 
fesional — şi nu ne oprim la miile şi miile de 
fapte mai mari sau mai mici, de cari ne izbim 
zilnic cu toţii! De pildă, ce are comun patronul 
Ion cu funcţionarul Ion — deşi mers amândoi 
la biserică? Ce-l împiedică pe pravoslavnicul la- 
tifundiar Jon să-l dijmuiască de palrusprezece” 
ori pe an pe uu mai pulin pravoslavwnicu! rob 
al lui Dumnezeu şi al boerilor — Ilon? Când 
sa hotărît $mil angrosistul să urce leafa lui 
Şmil tejghetarul, numai pentrucă şi primul si ul 
doilea Șimil postesc de Iom Kipur? 

' Deaccea, bulgarul creştin apolilic, 'ând cı- 
teşte că în Spania poliția a executat câtiva spa- 
nioli, rămâne cu totul indiferent. E o chestiune 


care priveşte pe spanioli — şi nu pe creştini. 
Acelaş bulgar, însă, dacă face politică — de 


îndată ce cileșle informaţia, reacționează după 
convingerile sale politice: sau este vesel că spa- 
niolii aceca au fost executaţi, sau este indignat.. 

Cum reacționează evreul? Deşi nu are nimic 
comun evreul american cu evreul bubariun, 
eyreul chinez cu evreul jemenit, evreul englez 
eu evreul persan, nici ca lip nici ca limbă, nici 
ca- moravuri, nici ea inlerese economice. jar ceea 
ce ar fi comun: contesia e un detaliu, în sine 
lipsit de orice importanță totuș, de îndată ce 
aud că undeva este pus în cauză Ha singur e- 
vreu, toţi «evreii aceştia, în orice situaţie sar 
afla și de orice convingeri politice ar, Îi, înainte 
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de se înlreabă măcar despre ce este vorba, în- 
cearcă un sentiment de îngrijorare! Un evreu? 
Adică iar o nedreptate la mijloc. Fiindcă ei 
loți sunt siguri — milenara lor experienţă le-a 
arătat doar că nu se înșelă decât foarte rar — 
că evreul acela va avea de suferit de două ori: 
ca evreu şi ca inculpat. Sau numai o singură 
dată: ca evreu. Niciodată, însă, numai ca ivn- 
culpat. Și deodată, în virtutea acestui presen- 
timent al nedreplăţii, toi evreii se simt, o clipă 
măcar, strâns legați sufletește de evreul acela 
— și în virtulea acestui simțământ comun pentru 
unul şi acelaş evreu, se simt cu toții legali 
între ei. Dar la solidarilatea aceasta — care 
nare nimic comun cu existența fizică a celui 
care a provocal-o contribue alăluri de revolta 
împotriva injustiției antisemite — şi încă îmti”o 
măsură mull mai mare — teama de iniustiţia 
anlisemilă. Și teama aceasta trăeşte acut sau 
latent în sufletul fiecărui evreu care a avut 
măcar odată în viaţă prilejul să simtă mai în- 
deaproape, în țara lui, ce înseamnă geuerali- 
zarea în strategia antisemită. 

Aşa că, NU CONFESIA Dă EVREILOR O 
PSIHOLOGIE COMUNĂ — CI SENTIMENTUL 
ACELEI INJUSTIȚII SPECIFICE A CĂREI 
VICTIMĂ NU POATE FI DECAT EVRECL ȘI 
FRICA TERIBILĂ DE INJUSTIȚIA ACEASTA, 
CU URMĂRILE EI, PENTRU EVREIMEA IN- 
TREAGĂ. Confesia nu este decât un mijloc de 
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idenliticare atât pentru evrei cât şi pentru antise- 
miţi. Deabia după ce nenorocirea s'a abătut peste 
ei, evreii redevin confesionalișii, adică încep să 
frecventeze sinagoga. De ce? Işi pun iar nădejdea 
în Dumnezeu? Probabil! Fiindcă li se pare că 
tei nu mai au nimic de pierdut. De fapt, însă, 
ei vin în sinagogi — aşa cum i-am văzut îngră- 
mădindu-se în acești cinci ani de teroare — nu- 
mai pentru că, în ghiarele spaimei, dau curs 
instinctului lor de turmă, care-i îndeamnă să se 
adune și fiindcă sinagoga e singurul loc unde 
se pol aduna. La sinagogă evreii erau siguri că 
vor găsi evrei — așa cum o ştiau dealttel şi le- 
gionarii. 

Și reacţia aceasta unanimă a tuturor evreilor, 
indiferent de naţionalitate, de sex, de vârstă, 
de limbă, de siluaţie. față de un Dreyfus, de 
un Beilis, de un Frankfurter, de un Roth, față 
de atâtea procese în care nu era vorba măcar 
de pogromuri în massă, ci de existenta unui 
singur individ — deşi unul era ofițer asimilat 
până în măduva oaselor, altul era un umil eroi- 
lor, un al treilea un biet student bolnav şi să- 
rac — dovedeşte la tot poporul evreu risipit 
în lumea întreagă o psihologie comună, dincolo 
de orice considerente de clasă. 

Muncitorul francez se va simți alături de inun- 
citorul spaniol închis pe nedrept, numai pen- 
irucă spaniolul aparține ca şi el aceleiaşi clase 
proletare. Solidaritatea, aceasta va fi provocată 
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numai de injusliția de clasă. Evreul francez, însă, 
va fi legat, conştient sau nu, de evreul din 
fundul Galiției nu numai din pricina injustijiei 
de clasă, dar în primul rând din pricina acelei 
injustiţii specifice, necunoscute de nici un popor 
de pe lume, cu excepția negrilor din America 
de Nord. Şi acest sentiment comun al injustiţiei 
şi al fricii de injustiție rezultat dintrun lanţ de 
sulerințe şi nedreplăţi fără număr, a creat 
acea psihologie comună care a făcut posibilă 
sudura înlre diversele fragmente evreești pe cari 
le-a pus de acord asupra unui program cu,un 
articol unic: să renunţe la situația lor de popor 
pesle tot în minoritate — şi să redcvină o 
națiune majorilară, pe un teritoriu propriu. 
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LIMBA COMUNĂ. Până la sfârșitul secolului 
trecut exista în Palestina o modestă comunilate 
de evrei ortodoxi cari îşi mizau toate lacrimile 
pe sentimentalismul lui Mesia. Pilili în umbr: 
zidului Plângerii, evreii aceştia aşteptau ca mân- 
imirea să le pice din cer,fără ca ei să facă nimic 
altceva decât să se roage Celui de Sus, iar în 
pauze să ofteze în limba idiş, sau turcă, sau a- 
rabă, sau rusă. In sufletul şi mintea acestor 
evrei, tot ce amintea de Dumnezeu, de pământul 
ţării lui Israel, de limba Biblici, era lucru sacru 
de care mai voe să te atingi. Consecvenţi, deci, 
aceslei concepții, nu îndrăzneau să pronuu!e nu- 
mele lui Dumnezeu, nu îndrăzneau să mun- 
cească pământul sfânt şi socoleau drept sacri- 
legiu să întrebuinţezi limba ebraică în vorbirea 
curentă. 

Şa întâmplat, însă, ca pe la sfârşitul seco- 
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lului trecut, o serie de tineri evrei ruși, răzbiți 
de psihologia comună ce le-o dădea regimul 
țarist. să se hotărască să nu mai vrea să a- 
jungă la Ierusalim prin New-York, sau Buenos- 
Aires, sau Valparaiso, ci deadreptul prin Ieru- 
salim. Incă acum 60-70 de ani a începu! în Pa- 
lestina o imigrație de elemente hotărîte pentru 
o viaţă naţională. Şi fiindcă o viaţă nalională nu 
poate nimeni înțelege fără o limbă națională, 
problema a fost deslegală cu mult înainte de a 
se îi dat declaraţia Balfour: mica grupare de 
pioneri naţionali — spre îndignarea bilrânilor 
evrei ortodoxi, dușmani. de moarte ai sionismului 
şi formelor sale erelice — și-a ales drept limbă 
naţională, ebraica. Nu e locul să discutăm aici 
dacă evreii trebuiau să adopte în Palestina ca 
limbă naţională, ebraica, sau idişul, sau spaniola, 
sau greaca — ci trebue să luăm lucrurile aşa cum 
sunt azi.Așa cum le-au luat și imigranții debarcați 
in ţară ulterior şi cari s'au trezit în fața unui 
fapt împlinit: limba naţională a evreilor — e- 
braica — era introdusă în școli, în vorbirea 
„curentă, în publicaţii, etc. Astfel că noul sosil, 
dacă vroia să se descurce în comunitatea na- 
țională evreească, vrând-nevrând, trebuia să a- 
dople limba ebraică — aşa cum cel care imi- 
grează în America, vrând-nevrând, trebuie să 
adople limba engleză. In felul acesta, evreii erau 
peniru întâia oară după atâtea secole de asim- 
lare străină, absorbiți şi asimilați de către evrei. 
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Și devenise atât de firesc faptul că în Palestina 
evreii să aibă drept limbă naţională ebraica — 
încât nimeni n'a dat nici cel mai mic semn de 
enervare când Usișkin, reprezentantul evreilor 
naționali,a vorbit în 1919 la conferinţa de pace, 
în faţa lui Wilson, Clemenceau și Lloyd George 
în limba ebraică şi nimeni na făcut nici cea 
mai mică obiecţie la înscrierea limbii ebraice 
printre cele trei limbi oficiale ale Palestinei, Azi 
ebraica, renăscută, e limba unei comunități de 
600.000 de suflete — și e vorbită de o generaţie 
de copii și tineri cari nici mau cunoscut altă 
limbă. 
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VIAȚA CULTURALĂ NAȚIONALĂ. Despre 
viaţa culturală ce se desvoltă în cadrul limbii 
naţionale evreeşti se poate afirma, fără cea 
mai mică exagerare, că, sub raportul intensității, 
ea slă alături de viața culturală a celor mai avan- 
sale ţări culturale din lume. Tipografiile, cărţile, 
ziarele, revistele, şcolile, teatrele, sunt propor- 
tional la fel de numeroase ca şi în Rusia, sau 
Franţa, sau Anglia, sau America. In limba e- 
braică se publică traducerile celor mai de seamă 
lucrări poetice, literare și ştiinţifice apărute re- 
cent în vreo limbă străină. In vitrina librăriei 
ebraice figurează un Lenin sau un Stalin în 
ebraică — alături de un Herzl sau un Martin 
Buber în ebraică, un Gorki în ebraică, alături 
de un Malraux în ebraică. Pe ecranela cinema- 
tografelor evreeşti rulează filme ruseşti sau a- 
msericane, eu texte în limba ebraică. La operă 
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se cântă pe marii compozitori străini, cu texte 
în traducere ebraică. In casă, bărbatul se ceartă 
cu nevasta în ebraică. Pe stradă șoferii sc înjură 
în ebraică — şi în orele libere băeţii şi fetcie 
îşi fac declaraţii de dragoste în limba ebraică. 
Mai trebue ceva — pentru ca să se poată admite 
că evreii au o limbă a lor naţională? 
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COMUNITATEA DE INTERESE ECONOMI- 
CE Din însuşi faptul convieţuirii pe un teren 
comun decurge comunilatea de interese cono- 
mice, Că este firesc ca evreii slabiliți în Paleslina 
toți, sub impulsul aceleeaş bleslemate psihologii 
de refugiați politici şi adunaţi azi în colonii 
şi orașe, în grupe compacte, să aibă aceleaşi in- 
terese economice — nici nu mai trebue demon- 
strat. Dacă până aci evreul român, cât timp a 
stat în România, a avut inlerese economice iden- 
tice cu ale oricărui alt român — fiindcă și unul 
şi celălalt vor ca ploaia să cadă la timp, ca fa- 
bricile să funcţioneze mereu, ca lumea să aibe 
putere de cumpărare — cum sar putea ca e- 
vreul, venit în Palestina, să nu ajbe interese 
economice comune cu ceilalți evrei? Cu atât mai 
comune, cu cât au şi necazuri de ordin economie 
comune. De pe urma stopării imigrației, a lipsei 
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de ocrotire a producţiei naţionale, a politicii 
vamale duşmănoase, a interdicției cumpărărilor 
de terenuri — au de suferit toți. Așa cum, de 
pe urma lărgirii imigrației, a redeschiderii de- 
buşeelor pentru produsele palestiniene, a abolirii 
tuturor măsurilor restriclive în legătură cu te- 
renurile, sar bucura toți. 
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TERITORIUL. Acum treizeci de ani, Anglia 
a comunicat evreilor, prin declaraţia Balfour, 
că priveşte cu simpatie întoarcerea evreilor în 
Palestina unde ar urma să-şi creeze Căminul lor 
național. La conferința de pace din 1919, decla- 
rația Balfour a fost transformată într'o recu- 
noaştere internaţională a drepturilor evreilor a- 
supra Palestinei — iar în 1922, Liga Naţiunilor 
a dat Angliei sarcina de a aduce la îndeplinire 
hotărîrea aceasta internaţională de a se faciiita 
evreilor, prin liberă imigrare şi prin colonizare 
compaclă, reclădirea Căminului lor nalinnat. 
Termenul „național” revine în toate documen- 
tele internationale cu privire la Căminul evrecsc 
în Palestina. | 

Că azi, în 1946, problema e în litigiu între 
evrei şi puterea mandatară — ei şi? Oare numai 
problema palestineană e în litigiu? Dar Triestul 
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nu e în litigiu? Dar Suezul nu e în litigiu? Dar 
Renania nu e în litigiu? Liligii sunt multa. O. 
N. U.-ul nu mai pridideşte de atâtea litigii Și 
toate litigiile se vor descurca întrun fel sau altul 
— fără ca realitatea naţională a colectivitătilor 
aflătoare pe teritoriile în dispută să poată [i 
întrun fel sau altul alinse. Este foarie cu pulință 
ca evreii din Palestina să mai aibă multe de su- 
ferit de pe urma regimului mandatar. Dar fap- 
tul că debitorul este aşa cum este — anulează 
ceva din calitatea națională evreească a soiului 
pe care şi-au întemeiat evreii comunitatea lor 
naționali? Devine solul acesta — pe care sau 
aşezal mai multe sute de mii de oameni în vir- 
tulea psihologiei comune, limbii comune, œl- 
turii comune, intereselor comune — mai puţin 
naţional, numai pentru că e ocupat de o forță 
militară străină? Dacă Franţa a fost câţiva ani 
ținută sub călcâiul puterii germane a devenil, 
oare, în anii aceia pământul francez mai puţin 
naţional? Dacă o Bohemie, sau o Bosnie, sau 
"un “Ardeal au fost robite coroanei habsburgice 
— au fost oare teritoriile acestea mai puțin na- 
tionale pentru cehi, pentru sârbi, pentru români? 

Aceasta este şi situația solului palestinian, 
care a: redevenit de. fapt, NAȚIONAL evreesc, 
în clipa în care Liga Naţiunilor a recunoscut c- 
vreilor: dreptul de a-și reclădi Căminul lor na- 
tional pe toată înlinderea sa. Că Puierea man- 
datară vrea să gândească astăzi altfel aecât a 
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gândit eri — nici nu se discută. Multe se petrec 
în domeniul râsgândirilor politice! Şi nu ia in- 
tervale de treizeci de ani — ci la intervale de 
3—4 ani, de luni, de săptămâni! Ce pot face e- 
vreii? Ceeace face toată lumea: să lupte împo- 
triva gândirii în zig-zag. 

Şi asta o şi fac. Şi o fac cu atâta elan — toc- 
mai fiindcă sunt conștienți că luptă pe solul 
lor naţional. 
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Deci, iată că undeva, pe malul Mediteranei 
se găseşte adunată pe un teritoriu comun, o co- 
lectivitate însufleţită de o psihologie comună, cu 
interese economice comune, cu limbă comună. 
şi o viață culturală comună. Mai mult chiar! In 
cursul războiului această colectivitate întemeială 
pe o comunitate psihologică culturală și econo- 
mică, a dat naştere unei armate proprii, cu 
drapel şi insigne şi comandă proprii. 

Iar dacă nici atâta n'ajunge — poftim! Avem 
lupta dusă de Hagana — autoapărarea evreească 
— şi de Irgun Ţ'wai Leumi — organizaţia mi- 
lilară evreească! Se poate, oare, imagiua hotă- 
rârea cu care zeci de mii de tineri apără 
până la ultima picătură de sânge un pământ, 
fără ca ea să aibă la bază conştiinţa de nezdvun- 
cinat că pământul acela este naţional? 

Și atunci — se poate numi colectivitatea a- 
ceasta, naţiune? 
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Dar bineînţeles că da! EVREII SUNT AZI O 
NAȚIUNE. Fiindcă AZI împlinesc TOATE condi- 
țiile cari îi îndrituesc să se numească naţiune. 
Absolut toate. 

Şi ială miracolul! Miracolul realizat prin vo- 
ință. Şi un miracol cu atât mai mare, cu cât 
voința aceasta nici n'a fost măcar a evreilor — 
ci a celor cari fac din răstignirea lui Christ o 
afacere, Evreii, obiectul tuluror încercărilor 
excepționale, trebue să ofere lumii încă o sur- 
priză excepţională: aceea a transformării lor, 
aproape fără tranziţie, dintrun popor umil, o- 
ropsil, fricos, resemnat, într'o naţiune ca toate 
naţiunile. Acum treizeci de ani existau pe lume 
şasesprezece milioane de evrei, dar nimeni nar 
fi avut îndrăzneala să afirme că ar exista o 
națiune evreească.Dar din luna lunie 1922, 
adică din clipa în care Declaraţia Balfour a 
fosi încorporată în Mandat — CELE CÂTEVA 
ZECI DE MII DE EVREI STABILIȚI IN PA- 
LESTINA AU DEVENIT O NAȚIUNE EVRE- 
EASCĂ. Fiindcă să fim înțeleşi: națiunea evre- 
ească nu e constituită azi de cele zece milioane 
de evrei supraviețuitori — cari continuă să iră- 
iască în Risipire, ci numai de cele șase sute 
de mii de evrei cari trăiesc azi pe teriloriul Pa- 
leslinei.*). Ceilalţi evrei de confesie vor deveni şi 
ei membri ai comunităţii naționale -evreeşti, nu- 
mai în clipa în care- ver călca pe solul naţional 
şi se vor asimila cu limba, cultura și interesele 
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generale ale naţiunii evreești. Națiune azi mică 
— e drepi! Dar calitatea de naţiune nu e condi-. 
ționată de număr. Națiune se numeşte şi colec- 
tivitatea celor două sute optzeci de ınii de lu- 
xemburghezi, sau a celor o sută zece mii de 
islandezi, sâu a celui un milion de albanezi. Și 
nici o naţiune mare de pe lume ma început 
prin a fi mare — şi na devenit mare numai 
prin încorporarea consângenilor săi, ci prin asi- 
milarea tuturor elementelor străine cari au vrut 
să se lase absorbite de ea. De ce să nu credem 
că şi națiunea evreească din Palestina va putea 
creşte prin asimilare de elemente străine — în- 
cepând cu cele circa zece milioane de străini 
de confesie mozaică risipiţi, în lume? Câtă vreme 
există o naţiune evreească în Palestina — există 
şi şansele ei de creştere, cu sau fără consimţă- 
mântul indiferent cui. 

Şi națiunea aceasta — aşa micuță cum e — 
există şi va continua să existe. Fiindcă liligiul 
nu poate pune îri discuţie existenţa națională 
de fapt a evreilor aflători astăzi pe pământul 
Palestinei, ci libertatea ce li se cuvine — fi- 
indcă le-a fost recunoscută — de a-și exercita 
în mod suveran dreptul de imigrație și coloni- 
"zare nelimitată, în vederea creării uni Stat 
“evreese independent. Deaceea — evreii, indife- 
rent de numărul lor, se consideră naţiune, fi- 
îndcă trăesc o viaţă naţională pe un teritoriu nà- 
‘tional. Dar, întrucât pe solul lor național nu 
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sunt lăsaţi de o putere străină să se desvolle 
în voe — evreii aceștia se consideră NAȚIUNE 
SUBIUGATĂ. Cum, însă, națiunea evrecască a- 
flătoare în Palestina nu este poporul evreu din 
Risipire — evreii naţionali reacționează la in- 
justiție, aşa cum reacţionează numai oamenii, 
liberi şi demni, hotărîţi să se apere cu prețul 
vieţii lor împotriva până şi a amintirii trecutului 
lor din Galuth. Fiindcă ei au venit să uite aici 
de trecutul acesta — nu să-l retrăiască din nou. 

Şionismul — mişcarea de renaştere naaţională 
a evreilor — doar asta urmărește: o viață liberă, 
pe un pământ liber, cu o conştiinţă eliberată 
de toate spaimele, umilinţele şi ororile Ghettoului 
— adică reeducarea masselor evreești în spiritul 
unei munci creatoare. Da! spune mișcarea de 
renaștere naţională a evreilor. Recunoaştem că 
telalii, tejghetarii, croitorii, samsarii sunt mai 
puţin utili societăţii decât ţăranii și muncitorii 
de fabrică. Şi nici nu ne oprim asupra, cauzelor 
cari au făcut din noi ceea ce suntem în Hisipire: 
niște contraveniesiţi păcătoşi, cari muncesc pen- 
tru a-şi face o rezervă vitală de sperțuri. Nu 
vrem să insistăm măcar “asupra faptului că 
dacă noi nu suntem ceea ce trebue să fie orice 
colectivitate normală — nu-i vina noastră, ci a 
voastră, cari nu ne-aţi dat voie să fim decât 
ceea ce n'aţi vrut voi să fiți: negustori. Tot pro- 
cesul trecutului îl socotim inutil, Aveţi dreptate! 
Noi, evreii, nu facem decât să exploatăm” munca 
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adevăratului producător: a ţăranului și lucráto- 
rului din fabrici. Suntem paraziți. Dar suntem 
sătui să tot auzim cum ni se spune că suntem 
paraziți fiindcă nu venim în contact cu pä- 
mântul. Suntem de acord! TREBUE Si NE IN- 
TOARCEM LA MUNCA PĂMÂNTULUI! Fără 
pământ, restratilicarea noastră devine imposibilă. 
-Fără risipirea noastră în toate ramurile de acti- 
vitate creatoare — începând cu PĂMÂNTUL — 
vom continua să fim paraziți. Unde găsim insă 
pământul acesta? Cine este dispus să ofere pă- 
mântul acesta evreilor — fie el chiar cn bani? 
Nimeni! Nici o lege, nici o măsură, nici o 
bună-voință din lume nwar putea oferi evreilor 
— tocmai ceea ce este esenţial pentru ei ca să 
poală rupe odată cu tradiția lor de paraziți şi 
coniravenienţi: PĂMÂNTUL. Mai este nevoe să 
demonstrăm și dece? 

Prin urmare, orice îmbunătățire ar interveni 
în situaţia lor politică din Risipire, evreii vor 
fi condamnaţi a îi mai departe elementul urban, 
limitat la acelaş rol parazitar în societate, expuşi 
mereu aceloraşi reproşuri — și siliti a avea 
încă odată o situaţie excepţională: ACEEA DE 
INDIVIZI EGALI CU CEILALȚI IN TOATE 
DREPTURILE CETĂȚENEȘTI — CU EXCEP- 
ŢIA SINGURULUI DREPT DE TEMEIU: A- 
CELA DE A PUTEA PARTICIPA ȘI EI LA 
MUNCA PĂMÂNTULUI. 

Şi ce se va întâmpla în acest caz? Evreii vor 
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eontinua a fi mereu într'o situație interioară — 
şi se vor lăsa pradă aceleeaș psihologii comune 
oamenilor cari trebue să facă excepţii în toate. 
Priviti! E primăvară! Peste tot primăvară și 
primăvară pentru toți. Milioane de oameni ies 
la câmp — să răstoarne pământul, să-l semene, 
să-l facă fertil. Toată lumea munceşte la câmp. 
Numai doi inşi rămân în oraş. Doi: $mil și 
şperțarul. $mil parazitul țăranului — şi șper- 
țarul, parazitul lui Șinil. Și $mil nu mai vrea. 
Pur şi simplu nu mai vrea. Și nu vrea din trei 
motive. Primul motiv: îi este frică să rămână 
singur cu șperțarul, în târg. Al doilea: îi este 
ruşine că trăeşște — şi numai el singur, trăește 
— pe spinarea ţăranului. Al treilea: i sa făcut 
lehamite să tot protesteze și să tot producă do- 
vezi că nu-i parazit*), pentruca la urmă să 
vadă că lumea nici nu vrea să-l asculte şi că-i 
rânjeşte în obraz. Și Șmil nu mai vrea. Işi are 
şi Şmil o socoteală a lui. De vreme ce — își 
zice §mil, — vrincipiul autodeterminării este 
consacrat de tea mai mare putere democrată 
din lume -- Uniunea Sovietelor — de ce nu 
m'aş prevala şi eu de avantagiile lui? Azi pot 
să-mi permit acest lux, fiindcă azi sunt și eu 
naţiune — şi împlinesc absolut toate condițiile 
ce se cer unei comunități naționale pentru a se 


*) Vezi anexa Nr, 4 
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putea încadra în rândul coleelivităților fixate 
pe baze economice și sociale normale. 

Şi Șmil e cu atât mai mulțumit de socoteala 
aceasta, cu cât îşi dă seama că democratia nu 
poate sta indiferentă la strădania sa de a se 
scutura de toate blestemele și toate plăgile unei 
Risipiri de milenii. Fiindcă revoluţia iscală sn 
sufletul acestui popor de lraficanţi şi contrave- 
nienţi treziţi deodată la conştiinţa propriei lor 
decăderi — nu este doar o simplă victorie spi- 
rituală particulară, a evreilor, ci o victorie 
a însăşi democraţiei. Astfel că, evreii, în eforturile 
lor pentru o emancipare cât mai largă si cât 
mai desăvârșită, au dreptul să privească viilorul 
cu toată încrederea: pentru a-și întări vicloria 
aCeasla — propria ei victorie — adevărala de- 
mocrafție va ji totdeauna aliluri de ei. 

Așa cum și evreii au stat — şi înteăeg să slea 
neclintiți şi mai departe, oricând și oriunde, 
numai alături de democraţia aceasta verificată 
— singura pentru care ei nu au nici o părere 
de rău că au făcut atâtea sacrificii de sânge! 
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| ANEXE 


ANEXA 1 (pag, 90) 
„CINE A BĂTUT PE NEMȚI LA MARAȘEȘTI“ 
(Revista „Adam“ Anul VI Nr, 74 din 30 Sept. 1934), 


In cursul lunii trecute sa desvelit pe câmpia 
Mărăşeştilor un „Monument al Victoriei”. Cu 
acest prilej, ziarul „Curentul” a scos un număr 
festiv în care putem ceti, imprimate pe tot la- 
tul paginilor, titluri ca acestea: „Cum am zdro- 
bil trufia dușmană”; „Infrângerea armatelo* ina- 
mice de oslașii regelui Ferdinand, la Mirăşești”; 
„Contraatacul românilor pune pe germani în 
derută”; „Atacurile germane sunt epuizate”; „AMă- 
rășeștii — altarul supremului sacrificiu”; „Vic- 
toria definilivă a trupelor române”; „Ofensiva 
germand a fost zdrobită”, etc., etc. 

Dacă ar pica cineva din lună deaareptul: în 
foaia festivă a „Curentului”, cu ce sar alege? 
Cu ferma convingere că în anii 1916—1918 a 
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fost un războiu între nemți și români și că răz- 
boiul acesta s'a terminat cu înfrângerea armualei 
germane. De către cine? De către armata ro- 
mână, firește. Aşa susține ziarul „Curentul”, din 
inițiativa căruia, s'a şi ridicat Monumentul Vic- 
toriei şi odată cu el, întreaga națiune română 
în frunte cu regele. Aşa dar națiunea pretinde 
că armata română a înfrânt armata germană. 
Și înfrângerea asta a armatei germane — con- 
tinuă ea să pretindă — este un fapt de arme 
atât de decisiv pentru deslinele ţării românești, 
încât nu ne jenăm să-i spunem „victorie”. O 
„victorie definitivi a armatei române”. De aceea, 
ani de-arândul după înfrângerea armatei per- 
mane, adică după victoria armatei române, sol- 
datul român a fost obiectul de recunoştinţă a 
țării. Actul participării la zdrobirea dușmanului 
neamt punea pe fostul combatant întro lumină, 
atât de avantajoasă, încât, la un moment dal, 
se pornise o adevărată cursă a Mărășşeştilor. 
Cine vrei şi cine nu vrei Sa bătut cu neamţul la, 
Mărăşeşti. Toată lumea a fost la Mărăşeşti şi 
pace! Asta ce înseamnă? Asta înseamnă că fie- 
care cetățean, patriot vroia să se restrângă şi 
asupra lui o fărâmă cât de modestă din gloria 
imensă de a fi înfrânt armata germană. 

De ce? 

Ei, de ce! Fiindcă România avea de îndeplinit 
anumite revendicări teritoriale. Şi în fruntea lor, 
alipirea Ardealului. Idealul naţional nu rimă 
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fără Ardeal. Şi cucerirea Ardealului fără infrân- 
gerea neamţului, iar nu mergea. Așa afirmă şi 
nu obosește să afirme şi astăzi încă, întreaga li- 
teratură politică din jurul războiului, care se 
numește „războiul de întregire a neamului”. Răz- 
boiu căruia aliații, în afară de devizele coucret 
realisle,i-au mai dat şi-o-formulă mistică, fiarte 
atractivă: civilizația în luplă cu barbaria. Cu 
barbaria leulonă. Tot ce era teuton era cea mai 
barbară barbarie. Și tot ce era barbarie, civi- 
lizaţia trebuia să reprime fără cruţare. De asta 
au şi fos bătuti în Moldova, în timpul războiului, 
atâţia jidani. Idişul lor amintea de cultura bar- 
barei Germanii. Atât de convinsă era că evreii 
sunt agenţi aclivi ai barbarului germanism, încât 
civilizaţia nu sa oprit să-i bată nici măcar după 
ce armala română a înfrânt definitiv armata 
germană. Nu! Fiindcă după ce sa isprăvit cu 
evreii din Moldova, a venit rândul celor din 
Muntenia, acuzaji că ar fi pactizat cu inamicul. 
Pe câţi evrei nu i-a mâncat pușcăria, această 
paclizare care nici nu se cerea măcar dovedită! 
Exista. Principial, exista. Principial, toți evreii 
au ajulat pe neamt pe sub mână. Toţi evreii 
din lumea întreagă. Ca să nu mai vorbim de 
evreii germani. Nu spunea mai eri, chiar, ex- 
celentul filosof d. Nae Ionescu, în prefața unei 
cărți scrise de un mutilat confesional care-şi 
plânge cu lacrimi amare prepuţularele deficite, 
că dacă nemţii au putut rezista lumii în tim- 
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pul războiului, trebue să mulțumească jidanilor 
Haber şi Rathenau? 

Prin urmare, ce susține istoria? 

Că România, a dus războiu împotriva Ger- 
maniei; 

Că războiul acesta România îl numea: „rriz- 
boiul de întregire a neamului” iar toţi aliaţii 
la un loc: „războiul civilizației împotriva baar- 
bariei teutone”; 


Că “armata română a întrunlal armata ger- 
mană; şi 

Că datorită evreilor vezi presa antiscinilă din 
timpul şi de după războiu nemiii au putat ține 
piept civilizaţiei, atâta amar de vreme. 

Iată, însă, că d. A. C. Cuza ne face plăcula 
surpriză a unor fundamentale rectificări a isto- 
riei. Intrun articol apărut în „Apărarea Na- 
țională” şi scris la 7 Septembrie 1934 la Nurn- 
berg Germania , cetale care, se știe, esle centrul 
naționalismului românesc, sub titlul: „Secretul 
minunei germane”. cel mai mare nationalist ro- 
mân spune: 

„Dupi un războiu eroic, de patru ani - în 
care a rezistal, putem zice, lumii întregi — Ger- 
mania imperială a lut Wilhelm al II-lea fusese 
zadrobilii. 

Puterile lăunirice, vrăjmașe ordinzi naționa- 
liste şi creștine — pe cari le cunoaștem şi noi 
— “au parvenit de data aceasta să strecoare în 
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rânduriie celei mai vileze și mai disciplinate 
armale din lume, ale armatei germane: 

Trădarea, ei numai i s'a datorii înfrângerea, 
dc atunci, a Germaniei”, 

Aşa dar, „înfrângerea de aiunci” — a „celei 
mai vileze și mai disciplinate armate din iume”, 
a „armalei germane” se datoreşte nu armalelor 
aliate şi implicit, armatei române — ci „NUMAI? 
„Duleriior lăunirice, vrijmașe ordinei naționa- 
lisle și creștine”, sau, cum îi spune tot d. Cuza, 
mai pe scurt — „puterilor ocule jidănești”. 
„NUMAI” puterilor oculte jidăneşti. Din pricina 
acestor acestor puleri oculte care sau „strecu- 
ral” „în rândurile celei mai viteze și mai disci- 
plinale armate din lume”, Germania imperiuli a 
lui Wilhelm al II-lea fusese zdrobită”. 


Şi.ce a rezultat din înfrângerea „celei mai vi- 
teze şi mai disciplinate armale din lume”--,„lupă 
un războiu eroic, de patru ani — în care a re- 
zislal, putem zice, lumii întregi?” Ce catastrofă 
înfiorăloare pentru România, care să ducă la 
accenlele de disperare mai sus citate ale celui 
mai mare patriol român, pe ruinile „celei mai 
vileze și mai disciplinate armate din lume“) 

Intregirea neamului românesc. Asta a fost 
consecința înspăimântătoare a trădării” de că 
lre „puterile oculte, jidănești” a armatei ger- 
mane: întregirea neamului românesc. Şi asta mo 
poate ierla d. Cuza jidanilor. 
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Aşa dar, ce ne învaţă cel mai mare, ca să nu 
zic singurul naţionalist român? 

1) Că cea mai vitează armată din lume, este 
armata dușmanului; 

2) Că dacă armatele aliate — inclusiv armata 
română — ar fi fost lăsate la propriile lor mtj- 
loace, mwar fi izbutit să vină de hac celei mai 
viteze armate din lume; 

3) că „înfrângerea, de atunci, a Germaniei” 
se datoreşte nu armatelor aliate — impiicil ar- 
matei române — ci „numai” „puterilor oculte, 
jidănești”; 

4) în concluzie; că întregirea neamului nu a 
fost înfăptuită de armala română, ci „NUMAT” 
de: „puterile läuntrice” jidăneşti. 

Dar este această întregire un fapt îmbucură- 


tor pentru români — sau o pacoste? 
Un fapt îmbucurător? Cum poale fi un fapt 
îmbucurător — zărobirea celei mai vileze ar- 


mate din lume de către oculta jidovească? Este, 
aşa. dar, o pacoste? Vezi bine! O pacoste. Și nu 
numai pentru români, ci şi pentru întreaga ci- 
vilizaţie ariană. Deoarece, precum conslată d. 
A. C. Cuza, cu amărăciune, după înfrângerea 
armatei germane căreia i-a urmat republica pre- 
comunistă: 

„se părea că Germania, era pierdută. Și cu 
dânsa, civilizatia însăși a popoarelor ariane creg- 
line: supuse definitiv dominaţiei parazitare a ji- 
dănimei internaţionale”. 
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Aşa se și explică de ce deplânge atâta d. Cuza 
„înfrângerea, de alunci” a armalei germane. O- 
dată cu zdrobirea Germanici lui Wilhelm al 
Il-lea „se părea că Germania era pierduiă și 
cu dânsa civilizaţia însäşi a popoarelor creș- 
line”. Cum sar zice — războiul a fost chiar aşa 
cum spuneau aliații: lupta civilizației împotriva 


barbariei — dar civilizația nu era representată 
de armalele aliale — implicit armata română — 
ci de Germania — cea „lrădată” şi ameninţată 


a fi „supusă definiliv dominației parazitare a 
jidănimei internaționalei”. lar barbaria? Cine 
întruchipează, oare, barbaria? Fireşte, oculta ji- 
dănimei internaţionale care, prin zdrobirea ar- 
matei germane, pune în primejdie civilizaţia 
ariană. 

Or, din momentul în care românii — pe drept, 
ori pe nedrept — şe laudă că ei au zdrobit ar- 
mata germană, dând, prin aceasta, o lovitură 
de moarte civilizaţiei; în ce lumină se pun? In 
lumina unui popor cu desăvârşire barbar. lar 
alipirea teritoriilor româneşti la patria-numă? 
Ce e cu alipirea teritoriilor? 

Ce să fiel De vreme ce e rezultanta trădării 
armatei germane de către jidani — ori, dacă 
vreţi, beneficiul net al unei victorii a barbariei 
române, împotriva civilizaţiei germane — bine- 
înțeles că alipirea aceasta are caracterul unui 
act barbar, care atinge grav interesele civilizației 
ariene. 
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_ Ri alunci — ce-i de făcut ca să ştergem această 
pată ruşinoasă de pe fruntea candidă n bietei 
armate române, care nu ea ẹ vinovati de în- 
tregirea neamului, ci „numai” oculta jidănească? 

„Să rezolvăm problema jidănească”. Aşa spuna 
d. Cuza — care adaogă: 


Allă problemă actuală, mai mare decât 
aceasta — pentru existenfa poporului ro- 
mânesc, — eu nu cunosc. 

"Dar cu cine să o rezolvim? Desigur: cu 
acei cari au rezolvit-o: 

Cu Germania biruitoare de azi”. 


Adevărat! „Altă problemă mai actuală decât 
aceasta, pentru existența poporului românesc” 
nici eu nu cunnee. Onoarea României cere să 
fie răzbunată. Alături de Germania biruitoare de 
astăzi care poate, însfârşit, să-şi ia revanșa ìm- 
potriva ocultei jidăneşti căreia „numai ei îi s'a 
daloril înfrângerea, de alunci”, a vitezei sale 
armate, — înfrângere care a dus la zdrobirea 
imperiului lui Wilhelm şi la întregirea neamului 
românesc — alături de Germania biruitoare de 
astăzi, zic, poporul românesc trebue să lupte 
la rezolvirea problemei jidănești adică la stâr- 
pired acelei” oculte care i-a feştelit obrazul 
cu barbara anexare a Ardealului. Nu! Să se 
Ştie! Armata română nu-i cu nimic vinovată ue 
înfrângerea nerhţilor. Armata română nu-i atât 
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de barbară încât să lupte împotriva civilizatei 
Germanii. Armata română nici na pornit la 
războiu ci a stat acasă şi “a scobil cuminte 
în nas. Jidanii — ci sunt de vină! Ei au zdro- 
bit Germana! Ei au trădat armata ger.nană. 
Ei au înfrânt imperiul lui Wilhelm. Lor să le 
cerem socoteală pentru alipirea Ardealului. De 
aceea, noi şi Germania biruitoare, cu forje unite, 
să rezolvim problema jidovească, auică si sucim 
gâlul jidanilor ca la un pui de găină. 

Prea bine! Aşa şi trebue să facă români. 
Dacă are d. Cuza dreplate, are! Odată ce evreii 
au înfrânt armala germană, românii trebue să 
le rupă spinarea. Ce mai încolo-încoace! 

Acu, vrasăzică, e vorba ca românii să ne lragă 
bălae fiindcă am irădaț armala germană în tim- 
pul războiului. Dar dacă-i aşa — ce ne facem cu 
bătaia ailallă — ştiţi — cu bătaia aia teribilă 
de ne-am cules măselele de pe jos, pentru că 
am fi ajulat armata germană? Cu bătaia ceca 
— cum stăm? De încusal, am încasat'o, doar! 
In ce conl s'0 lrecem? In contul (rădării? Facem 
un viriment, cum Sar zice? Aşa? Atunci — en 
regulă! 

Mai puţin în regulă e Monumentul Victoriei. 
Cum rămâne cu Monumentul Victoriei! Ce vrea 
el să imorlalizeze? Ce vielorie? A cui? A armatei 
române? Minciună! Armala română ma avut ni- 
mic şi nici na pulut să aibă ceva, cu „cea 
mai vilează armală din lume”. De ce dar permite 
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armata română română să i se încrusteze nu- 
mee ın granitul acestui monument — care do- 
mină câmpia Mărăşeşiilor ca un stigmat de ne- 
lers pe truntea imacuiată de gânduri aulinein- 
eşli a naţiunii române? Poate tolera d. Cuza 
această ruşine? Nu! Atunci — ce-i de făcut? 
Să dărâmăm Monumenlul? Nici asta nu-i bine. 
Eu propun altceva: să-i lipim Monumeniuiui 
niște perciuni şi să-i spunem: Monumentu, Vic- 
toriei Perciunate. Aşa, ne vom pune mai intâiu 
de acord cu adevărul istoric fixat de ilustrul 
profesor — şi apoi, națiunea română va avea 
mereu sub ochi mărturia licăloasei trălări a 
armatei germane de către jidani! Numai in felul 
acesla se va putea ţine trează, tot limpul, în con- 
ştiinţa românilor, datoria ce o au de a rezolvi 
problema jidănească — restituind cui de drept 
Bucovina și Ardealul, atât de barbar răpile ci- 
vilizalei armate germane, în înțelegere „cu Ger- 
mania biruiloare de azi”. 


Intr'adevăr: 
„Allă problemă actuală, mai mare decât a- 
ceasia — pentru existența poporului romuinesc 


— eu nu cunosc". 
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ANEXA Nr. 2 ‘pag. 96), 
„IN MEMORIA 1.UI N IORGA". 
(Revista „Răspântia” Anul I Nr, 2 din 15 Dec. 1944). 


Acum patru ani, în ziua de 26 Noembrie 1940, 
Nicolae Iorga a fost măcelărit. Este termenul 
propriu felului în care marele savant şi-a găsit 
moartea. 

Vestea asasinării lui Iorga a zăpăcit, pentru o 
clipă, pe mulţi dintre românii cu carte. Dar în- 
tr'o panică de moarte a aruncat numai pe evrei 
— pe toți evreii — şi marea burghezie română. 
Două calegorii sociale distincte: evreimea toată 
în bloc — fără deosebire de pungă — și marea 
burghezie română. Adică, două lumi cari, sau nu 
puteau, sau nu vroiau să poarte cămaşa verde 
şi cari s'au trezit deodată că tremură de frică, 
în chip solidar. 

Marea burghezie română şi-a zis: Dacă până 
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şi pe Iorga îl omoară, atunci s'a isprăvit. Pielea 
noastră, a tuturor, nu mai face nici două pa- 
rale. lar evreii şi-au zis: Dacă până şi pe Iorga 
îl omoară, atunci sa isprăvil. Pielea noastră, a 
tuturor, nu mai face nici două parale. 

După cum vedeți, concluziile pesimiste ale 
marii burghezii românești nu se deosebeau niri 
măcar cu o virgulă de cele ale populaţiei iudee. , 
Erau convinşi şi unii şi ceilalți că, de vrente 
ce Iorga a fost omorât — le-a sunat şi lor 
ceasul din urmă. 

Asta ce înseamnă? 

Asta înseamnă că Nicolae Iorgu, burghezia 
română şi evreii — ţin să subliniez: loti evreii, 
fără deosebire de pungă, constiluiau o trinilale 
politică şi socială de nedespărţit. ALâl de ne- 
despărțit, încât de îndată ce un singur pilon pe 
care se sprijină blocul acesta este frânt, se dă- 
râmă toată construcția. Aceasta esle moraia lo- 
gică, singura, care duce la o altă morală tol 
așa cum întreaga evreime, grămadă, alături de 
marea burgheziv română, sa simtil zguduită din 
temelii în clipa asasinării lui lorsa - la*tel 
de zdruncinat sa simțil şi Nicolae Iorga. alături 
de acecaş mare burghezie română, când au lost 
asasinați, până în 26 Noembrie 1910, alâlia şi 
atâția evrei. Pentru a fi și mai clar: între Ni- 
colae Iorga, evreii şi marea burghezie română 
exisla o tovărăşie fără rezervă, categorică, pe 
viaţă şi pe moarte, până la ultimele ei consecințe. 
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De asta a şi fost Nicolae Iorga ucis — şi de 
asta ziarele cari îl comemorează azi, pol să a- 
firme, cu mâna pe inimă, că Iorga a căzut ca 
un democrat ireductibil, pe baricadă, în luptă 
cu forțele negre ale reacţiunii rasiste şi anti- 
marxiste. 

Aşa o fi oare? 

Noi credem că nu! Adevărul istoric e altul. 
Şi fiindcă este vorba de cel mai mare istorician 
pe care l-a dat până acum România, nu se cu- 
vinc, din respect pentru cl, să trișăm cu această 
istorie. E destul să împerechem diversele no- 
țiuni în cauză: marea burghezie română — demo- 
crația Nicolae Iorga—cvreii—ca să ne dăm 
seama îndată că articolele de pomenire — în- 
tr'adevăr, postume — apărule recent în ziare, 
sunl sau flecăreală sentimentală, sau lileralură 
lendențioasă. Se mai poale întâmpla însă şi all- 
ceva: ținând să-l caracterizeze pe mult regrela- 
tul savant, autorii acestor articole sau rătăcit 
în labirintul personalității sale multiple și au 
amestecat pe omul de carle Iorga, cu omul po- 
litic Iorga. 

Este adevărat că nu-i tocmai uşor să cviţi 
această confuzie. Iluslrul dispărut a risipi: atât 
de mult temperament în loală vasta sa activitate 
— imdiferenl de ce natură ar îi fost — încâl era 
toldeauna greu să deosebeşti unde sfârşeşte la 
el politica şi unde începe ştiinţa. i 

Oricum, însă, cu oarecare bunăvoință si dra- 
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goste — un discernământ s'ar putea face. Ar fi 
nedrept să se persiste în confuzie, Bineînţeles, 
nedrept pentru adevărul istoric şi poate chiar 
şi pentru Nicolae Iorga. 

Despre omul de carte Iorga, oricâte sar spu- 
ne, tot n'ar ajunge. Istorician, profesor, scriitor, 
poet, gazetar, dramaturg, conferențiar, ete, etc. 
era atât de divers, atât de neobosit, atât de 
muncitor şi energic, încât s'ar putea „pune, cu 
o exagerare poate în minus, că a fost o aparilie 
unică în cultura română. Prin multilateralitatea 
şi belșugul producţiei lui culturale — ar fi putut 
el singur să umple o epocă. Numai indexul bi- 
bliografic al lucrărilor sale cuprinde un volum 
de peste o sută de pagini. 

Deaceea chiar, oricât de contestat ar fi tost 
el în viață — şi a fost — ne miră că azi. când 
ti-se îngădue să-ți spui cinstit o părere, — nu 
prea se grăbesc mulţi să scrie despre marele 
român şi savanti. Cum se explică această dis- 
creţie? Cum e cu putință ca Nicolac Iorga, 
omul care a stat zeci de ani pe primul plan al 
vieţii politice şi culturale a ţării, să nu fie po- 
menit decât în câteva modeste articole de ga- 
zetă? Unde sunt colegii şi prietenii săi din toate 
branșele lui de activitate intelectuală? Unde sunt 
academicienii, profesorii universitari, actorii, 
scriitorii, poeţii, dramaturgii, gazetarii cu cari 
a lucrat o viaţă întreagă? Au dispărut? S'au as- 
cuns? Li-e ruşine? Li-e frică? De ce şi de cing? 
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Sunt dommiile lor cumva, dintre acei cari ar 
lace mai bine să tacă din gură, ca să nu-și mai 
aducă lumea aminte de ei? Sau din potrivă, 
fac parte dintre acei cari azi ar putea să vor- 
bească — dar mau fost eri prieteni cu Nicolae 
Iorga? Intr'adevăr? Cum sar zice: acei cari ver 
să scrie, nau voie — şi cei cari au voie, nu vor? 

Trist, trist de tot! 

Și totuş, pentru acei cari ar putea să scrie 
— este o soluție. Una singură, dar foarte cin- 
stită: să se ocupe de Nicolae Iorga în chip. o- 
biectiv. Cât mai obiectiv cu putinţă. Adică să 
spună adevărul. Fiindcă, pentru păcatele omului 
polilic Iorga — nu se cade să fie şters din is- 
toria culturii române, omul de carte Iorga. Cred, 
cel puţin, că asta trebue să fie părerea celor 
care se pricep în materie. Noi nu ne pricepem. 
Deaceea, vom încerca să spunem adevărul nu- 
mai în ceea ce privește caracterul democratic 
al marii figuri dispărute. 

Din puţinele, foarte puţinele articole scrise 
întru pomenirea lui Iorga — spicuim urmă- 
toarele: 


„Personalitatea covârşitoare a lui Nico- 
„ae Iorga, conţinea, spiritul pașoptist, me- 
sianic revoluționar cu entuziasmul retoric; 
vibra pentru crilicismul junimist și se in- 
tegra cu deosebire în datele generațiilor ge- 
neroase dela 1900, cari luptaseră pentru 
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așezarea echitabilă a societății românești 
şi pentru ridicarea țărănimii”. 
(G. Mărgărit, ziarul „Victoria? 26 Noemb.) 


„Nicolae Iorga nu sa desminţit. De aci 
încolo, toată viața lui va fi în domeniul 
social o luptă fără cruţare pentru ridicarea 
țărănimei şi muncilorimii române. 

„Insăşi aşa zisa lui xenofobie a lost cu 
totul neînţeleasă ori greșit tâlmăcită. 

„Nicolae Iorga era vrăjmaş ncîmpăcat al 
oricărui impilator, fie el evreu, grec sau 
român”. 

(Petre G. Papacostea — ziarul „Sermna- 
lul”, 28 :Noembrie). 


„N. Iorga a strigat tot desgustul romà- 
nilor pentru violența teutonă, pen!ru răz- 
boiul ca mijloc de şantaj, toată nădejdea 
noastră în Anglia şi America (Rusia nu 
intrase pe atunci în arena războiului), toată 
voinţa noastră de a trăi ca Națiune liberă”. 

(„Semnalul — 24 Noembrie . 


Prin urmare, Nicolae Iorga ar fi fosi. 

1) spirit paşoptist, mesianic revoluționar; : 

integrat cu deosebire în datele generaţiilor 
generoase dela 1900, cari luptaseră pentru așe- 
zarea echitabilă a societății românești şi pentru 
ridicarea ţărănimii; 
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2) luptător fără cruţare în domeniu! social 
pentru ridicarea țărănimii și muncitorimii ro- 
mâne; 

așa zisa lui xenofobie a fost cu totul neinte- 
leasă şi greşit tâhmăcită; 

a fost vrăjinaş neîmpăcal al oricărui impila- 
tor, fie el evreu, grec sau'român; 

a a strigat tot dezgustul românilor peniru 
violența teutonă; 

şi-a pus toată nădejdea în Anglia și America 
(pe atunci Rusia nu intrase în arena războiului, . 


sală, prin urmare, portretul celui mai desd- 
vârșil democrat, aş zice chiar, al unuia dintre 
cei mai neînduplecaţi marxişti. O viaţă întreagă 
sa luat de piept cu ordinea capitalistă şi cu 
toate variantele ei diversioniste — drept care a 
şi fost suprimat de uneltele fascisto-hilleriste, 

Da sau ba? 

Să vedem: 

Nicolae Iorga, „spirit pașoptist”? A fost! Nici 
nu mai încape discuţie, Era un reprezentant scli- 
pitor al revoluţiei dela 48, românizale. Acest 
spiril paşoplist a fost adus în ţară de Ion Bră- 
tianu, acum aproape o sută de ani. In cz scop? 
Pentru vreo expoziție de curiozilăți exolice? Nu! 
Ci pentru confecționarea unei cărămizi idteolo- 
gice neaoşe — necesare lundării unei burghezii 
românești. „Spiritul pașoptist” trebuia să fic 
doar una din materiile prime ale acestei indus- 
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trii patent. Materia străină. Celelalte se puteau 
extrage din solul indigen. „Prin noi înşine”. Și 
celelalte materii erau: instigația antisemită, o- 
primarea ţăranilor terorizarea muncilorimii, a- 
servirea intelectualilor, răspândirea alcoolismu- 
lui, încurajarea analfabetismului, idioțirea to- 
tală, unanimă, fără greş. Iată spiritul paşoptist, 
mesianic, revoluționar: o demagogie în zeci de 
etaje, un mesianism în cerc intim familiar, o 
revoluție de simplă tejghea. Și Nicolae Iorga 
din acest spirit s'a adăpat o viață întreagă. Spi- 
ritul revoluționar, mesianic, care, prin metodicu 
organizare a cretiniză,ii poporului a îngăduit 
„generaţiilor generoase” să guverneze țara — 
cum guvernează lupii în pădure. Nu numai că 
sa adăpat din spiritul acesta. Ci a fost port- 
drapelul — cel mai strălucit port-drapel — al 
spiritului paşoplist burghez, reacţionar, anli- 
semit. 
ui 

Cât despre „integrarea lui Iorga în datele ge- 
neraţiilor generoase dela 1900, cari luptaseră 
pentru aşezarea echitabilă a societății româ- 
neşti”, ne-ar place grozav să ni se arate despre 
ce date esle vorba. 

Până atunci, vom arăta că anul 1900 al gene- 
raţiilor generoase corespunde în chip bizar cu 
anul 1900 al exodului evreilor din România. 
Este o dată precisă. Mii şi mii de oameni scoși, 
de ciire spiritul paşoplist, de sub scutul legitor 
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în cea mai integrală accepție a cuvântului; mii 
şi mii de oameni cărora le era refuzat dreptul 
de muncă; mii şi mii de oameni, sărăciți până 
la ultima izmeană, cari trebuiau să răspuudă 
cu liniştea lor, cu patul lor, cu pâinea lor mu- 
cedă, cu viața lor, crima Celui-de-sus de a ti 
trimis seceta în țară — mii și mii de bărbați, 
temei şi copii au pornit-o spre meleaguri străine, 
spre ceruri mai calde şi mai puțin „generouse”. 
Şi nu, Doamne fereşte, cu trenul. Ci pe jos! Cu 
bocceaua în spinare şi cu tinicheaua în mână, 
în care li se arunca câte un gologan în drum — 
să aibă cu ce să-şi ia o bucăţică de pâine. Un 
spectacol care a anticipat Transnistria — în 
forma ei inițială. O viziune a echităţii paşop- 
tiste atât de strigătoare la cer, încât țăranii ro- 
mâni, mișcaţi până la lacrimi, se repezeau îna- 
intea convoaelor şi împărțeau paşoptizaţilor pâi- 
ne şi bani! Ţăranii români! Dar lucrul nu-i 
greu de înţeles. In anii aceea, încă nu apărea 
„Neamul Românesc” pentru popor, în care Ni- 
colae Iorga să se integreze alături de A. C. Cuza, 
în datele generaţiilor generoase, etc., etc. 

Dar ce făcea Nicolae Iorga pe atunci? 

Era generos! Dar cu ce — şi cu cine? Asta-i 
mai greu de aflat. | 

+ u * 

Aşa zisa lui xenofobie a fost cu totul neîuţe- 
leasă şi greşit tâlmăcită? A fost el vrăjmaș ne- 
înduplecat al oricărui impilator, fie el evreu, 
grec sau remân? 
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Este drept — şi probabil că la asta se referă 
autorul acestei caracterizări — că toți criticii 
lui Nicolae Iorga susțineau că ilustrul defunct 
ar fi confuz. De aceea, de multe ori era cu totul 
neînțeles și greşit tâlmăcit., Din întâmplare însă, 
acolo unde, în mod excepţional, Nicolae Iorga 
a fost clar — clar cum este cristalul de clar.,— 
acolo unde Nicolae Iorga, sa făcut îițeles de 
lumea întreagă, sa nimerit să fie tocmai în vasta 
şi neobosita lui operă antisemită. In definitiv, 
nu i se cere cuiva prea mu.lă perspicacitate ca 
să priceapă despre ce este vorba, când scrii 
sau spui: jidan, jidov, perciuni, lepră jidovească, 
ghișeit, oi vei, ovreii şi păduchii, elc., etc. 

Şi acesta era vocabularul ştiinţific al lui Ni- 
colae Iorga, atunci când pomenea de evrei, pe 
cari, slavă Domnului — nu i-a uitat o singură 
zi. Că Iorga nu era un xenofob, este cât se poate 
de adevărat. Injurând pe evrei — nu trebue să 
fii xenofob. Să vrei şi nu poți fi. Evreii nu sunt 
străini. Evreii sunt români. Ne-o spune și d. 
ministru Vlădescu-Răcoasa. Cel puţin la fel de 
români ca toţi grecii, sau bulgarii, sau armenii, 
san turcii, sau cei fără tală şi mamă, cari băteau 
pe jidani fiindcă ar fi străini. Și Nicolae Iorga 
era calificat s'o ştie mai bine decât oricare altul. 
Și o ştia foarte bine. Acuma, că deşi o ştia, 
striga peste tot că suntem străini, asta era penlru 
proşti, Avea conştiinţa că serveşte în felul a- 
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cesta revoluția dela 48. Prin urmare, înjurând 
pe evrei, nu făcea xenofobie. Ci simplu anlise- 
mitism. Nimeni nu spune altfel. Iorga nu putea 
li xenofob. Era el însuşi grec de origină. Ne-o 
spune chiar aulorul aceslui cilat, în articolul 
său: „lorga purta în el şi sânge grec”. 

Acest și e foarte la locul său pus. Fiindcă, 
pe vremuri, toală lumea democrată se făcea 
lorte să dovedească negru pe alb că Iorga avea 
nu numai sânge grecesc, ci și bulgar. Aşa că 
„nu era un xenofob. Dar ca să-și ascundă origi- 
nea lui slrăină, a speculat cu antisemitismul. 
Aşa se înlâmplă întoldeauna. Așa s'a întâmpla 
şi cu A. C. Cuza care, ca să-și ascundă măcar 
una din mulliplele sale origini bănuile, a îm- 
bogăţit pe geamgii — în lovărășie cu cine? Cu 
Nicolae Iorga. Dacă mai poale fi vreo îndoială 
asupra senzului clar al aliludinii lui Iorga față 
de evrei, ne ajunge să amintim că toată viața 
a luplat „fără cruțare” alături de A. G. Cuza, 
în „Neamul Românesc” penlru popor şi peulru 
oligarhie — împotriva evreilor. Tovărăşia cu 
A. C. Cuza nu poale fi greșit tâlmăcită — nu? 
Nicolae Iorga nu sa putut asocia cu. marele 
frecăreţ al ridichii poporului, pentru opere şti- 
ințifice. Știința şi Cuza — e o antinomie întri- 
coşăloare. In ştiinţă A. C. Cuza nu cunoaşte 
nici măcar ghelemetele. Deci, asociatia nu: pu- 
tea avea decât un singur țel: exterminarea ji- 
danilor. 
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Singurul lucru care-i despărțea pe acești doi 
fraţi siamezi ai antisemitismului — nu era de 
natură ideologică, ci tactică. Tactica fa'ă de 
perciuni. Cuza era pentru zmulgerea lor. Iorga 
era pentru menţinerea şi propagarea lor. Cuza, 
mai blând — era dispus să se lase înșelat de un 
om tuns şi frezat. De aceea, asmuțea pe băeți 
împotriva hahamilor. Pe când Iorga — dimpo- 
trivă, batjocorea pe evreii cari nu poartă per- 
ciuni. Dece? Bineînţeles nu din respect pentru 
tradiția evreească, ci — obligând pe evrei să 
poarte perciuni — îi putea identifica numaidecât 
şi-i putea ține mai strâns în ghetto. Sau poate 
era o laclică pusă la cale: Iorga să încurajeze 
perciunii — pentruca A. C. Cuza »ă aibă ce 
rupe. Insfârşit, sunt multe de spus... Dar a'levă- 
rul rămâne adevăr. lorga n'a fost xenotob, ci 
anlisemit. De aceea, are dreptate autorul cita- 
tului: „așa zisa lui xenofobie a fost cu tolul 
neînțeleasă și greșit tâlmăcilă”. Acu sa înțeles. 
De xenofobie, nici nu poate fi vorba. Ci numai 
de antisemitism. 

O fi fost Nicolae Iorga vrăjmașul neilpăcat 
al oricărui impilator evreu, grec sau român. 
Numai că, atunci când venea în discuţie vreun 
impilator grec sau român, Nicolae Iorga avea 
grilă — şi aşa şi era cinstit să o facă — pă-i 
spună pe nume. Astfel că lumea afla ceeace 
trebuia să afle. Anume că Kir Iani, sau nea, 
Vasile e un măgar și jumătate cu poporul. Cu 
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evreii, preciziunea ştiintifică a lui Nicolae Iorga 
devenea mai vavoroasă. Dacă un jupân Ițic era 


denunțat — denuntul suna cam asa: jidanii îşi 
fac de can! sau ceva în felul sta obiertiv. Noi 
mam auzit niciodată — şi suntem siruri că nici 
altcineva — ca Nicolae Iorsa. supărat pe Kir 


Iani sau nea Vasile, să fi seris vreodată: „Grecii 
îsi fac de can” sau „Românii îsi fac de cap” 
Fiindcă un Fischer a avut în Moldova o moşie 
sau două. sau trei. sau un milion de mosii, au 
fost hătuti. schinoiuiti, omorâ!i, iefuiti. toți co- 
vricarii si tinichiciii evrei din Podul Tloaei. Hâr- 
lău. Frumusici ete. In schimb. Fischer ma 
pățit nimic. Nici măcar o palmă ma mâncat 
Fischer. Nici măcar cu o floare n'a fost atins 
Fischer. Stănânea pe atunci spiritul paşontist 
mesianic. Și în spiritul ăsta făcea Nicolae Iorga 
educaţia masselor. 
x e 

In concluzie — parcă mai trebue concluzie? — 
antisemitismul lui Nicolae Iorga era foarte bine 
tâlmărit. Era „un luptător fără crutare” împo- 
triva jidanilor — un „vrăimaş neînduvlecat” al 
tuturor evreilor — imnilatori sau imni'ati. Până 
în ultimul ceas al existentei sale politice şi pu- 
blicistice. adică anroape până în ultimul ceas al 
existentei sale fizice — până la ultimul număr 
al gazetei lui ..Neamul Românesc”. Nicolae Iorga 
ma avut decât o singură preocupare: să tăvă- 
lească pe evrei în noroiu, să întărite pe toți 
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câinii olisarhiei diversionisle împotriva evreilor, 
să aplaude orire măsură luală împotriva evrei- 
lor. Nu vom pomeni de infinitul şir de articole 
judeofage, scrise de-alungul vieţii sale de om po- 


litic şi om de cultură. Ne vom opri dorar - și 
asla foarte, foarte în treacăt asupra activi- 


tății sale din -ultimele luni înainte de a fi fost 
ucis. 

Era la începutul lui Iulie 1940. După desii- 
pirea Basarabiei. Asasinalele împotriva evreilor 
se țineau lanţ în trenuri, pe şosele, în târgurile: 
moldovenești. In zilele acestea, omul de cultură, 
care „slriga tot desgustul românilor pentru vio- 
lenfa teulon”, omul care-şi punea nă lejdea în 
Franța şi Anglia scria zilnic în „Neamul Ro- 
mânesc” lucruri cam de specia asta: 


In 3 Iulie sub titlul: „Pentru nesimţilorii de 
dureri străine”: 

„Astăzi când se sfâşie pământul ţării, 
când arme străine sună pe zidurile Cetății 
Albe cu pecetea Moldovei bătrâne pe piatra 
ei seculară, când în aplauze jidoveşti pen- 


tru altă stăpânire sună clopotele la Cet- 
năuți, etc.”. 


In 9 Iulie, sub titlul; „Ce va fi după n3i”: 
„Nu-şi dau seama acei cari, fără a fi 
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jidovi, primesc cu oarecare linişte caiastro- 
fala schimbare din Basarabia”. 


In 10 Iulie sub titlul: „Asia basarabeană”: 


„E limpede că şi în Bucovina şi în Ba- 
sarabia evrei ca atari au aruncat cu pietre 
asupra oştirii noastre și încercând să-i în- 
conjoare şi să-i dezarmeze au tras con- 
secinţele”. 


Şi mai departe: 

„Şi în călătoriile mele de cercetări și ca 
deputat de Orheiu, candidatura fiindu-mi 
oferilă de guvernul basarabean care dăinuia 
totuş după Unire, am ajuns a cunoaşte pe 
jidovii de acolo şi pot da exacta lor <lefi- 
niție şi elnică și socială și morală cum o 
pol face şi pentru acea jidovime bucovi- 
neană care în mare parle ni-a rămas şi 
care măcar acuma trebue închisă în anu- 
mile margini legale. 

„Nu sunt în cea mai mare parte evrei 
vechi paleslinieni (sic): o patrie aşa de mică 
nu ar îi putut da o răspândire atât de largă. 
Aceștia sunt Cazari, nație mongolică. tre- 
cută în evul mediu la judaism, nație stá- 
pânitoare şi exploatatoare în forma ei pă- 
gână. 
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„Ca element sotial şi moral, cei din Ba- 
sarabia sunt o plebe nesățioasă şi veşnic 
agitată, incapabilă de a-şi forma o gospo- 
dărie. Călăraşii, Calaroșovca lor, fără străzi 
şi împrejmuiri nu e măcar un ghetto, ci un 
popas chinez. Iar ca valoare politică aceia 
cari mă reclamau ca deputat (sic) lrimiteau 
fete(!) să-mi ceară suprimarea proceselor 
de contrabandă. 

„Politiceşte au fost inutilizabili, dând nu- 
mai un parlamentar şiret, obraznic şi ri- 
dicol”, 


In 12 Iulie: 


„Steagul roşu fâlfâe la Cernăuţi, la Ce- 
tatea Albă, la Tighina... Rămân deci trei 
milioane de țărani, etc... cu dalinele lor 
care n'au suferit nici o refacere, rămân cu 
simțul atâta de preţios şi cuprinzând toate 
făgăduelile de viitor, “că ei sunt la dânşii 
acasă şi că întorc brazda pe care au tăiat-o 
întâia oară, nu jidovul pripăşit care tri- 
umfă azi, ci ai lor, etc. 

„Rămâne ce am putut îndrepta și crea 
acolo unde am găsit ignoranță, Evrei şi 
păduchi”, 


Astea toate Nicolae Iorga le-a scris în zilele 
sângeroase din Iulie 1940. Acest dușman al vio- 
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lenței teutone, în loc să še ridice îngrozit im- 
potriva asasinatelor, nu numai că justifica oro- 
rile, dar instiga la agravarea lor prin afirmaţii 
cari trebuiau să ducă la scârba, ura şi dorința 
de răzbunare a românilor: „Evreii, zicea el, ca 
alari (de unde pulea şti dacă au făcut ce li se 
atribue că au tăcut ca atari!) au aruncat cu 
pielre împolriva oştirii noastre”. Sau: (evreii 
basarabeni) — „...cari mă reclamau, ca depulut, 
trimiteau fete să-mi ceară suprimarea proceselor 
de contrabandă”. (Și a fost ales!) Şi cerea înfi- 
inţarea unor ghettouri pentru „Jidovimea buco- 
vineană care în mare parte ni-a rămas şi care 
măcar acuma lrebue închisă în anumite margini 
legale”. 

Este sau nu este clar așa zisul lui autisemi- 
tism? 

Dar ce a scris Nicolae Iorga după ce au venit 
legionarii la putere? 


In 7 Septembrie 1940 iată ce spune el apropos 
de Suceava: 
„Această Suceavă, nu e decât un infect 
cuib de jidovime”. 
In 12 Septembrie, o notă: 


„Inregistrăm cu satisfacţie alungarea tu- 
turor evreilor din teatrele româneşti şi par- 
ticulare”. 
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In 13 Seplembrie — sub titlul: „Cei cari se 


grăbesc să plece”: 


„Sunt evreii bogaţi. Evreii cari au șliul 
să transforme vlaga țării în aur şi cărora 
li ss cere acuma desloinicia de a şi-l trans- 
porta peste graniţă. 

Aceştia pleacă şi se grăbesc chiar să 
plece pentru ca nu cumva să li se facă 
într'o zi socoteala şi controlul averilor a- 
dunate cu munca altora. 

Ceilalţi rămân. Rămân fiindcă mau putut 
să adune încă banii necesari ca să e, 
Rămân fiindcă au încă speranța să-i poală 
aduna”. 


In 20 Septembrie, sub titlul: „Iar gheșeit”: 


„Ni se anunţă din diferite părți ale ţării 
că evreii proprietari, elc.”. 


In 9 Octombrie, cu trei numere înuinte de in- 


cetarea apariției „Neamului? — sub titlul: „Si- 
nistrul joc a încetat”: 
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„Problema evreească se rezolvă zilnic în 
conformitate cu programul unei conduceri 
deparazitare de trancmazoni cari încercau 


„toate judaicele lor procedee pentru a-i în- 
„târzia deslegarea mult așteptată de taţi ro- 


mânii, etc.; etc. 
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In 11 Octombrie, ultimul număr din, „Neamul 
Românesc”: 


„Sau luat moşiile evreilor, viile şi fer- 
mele. Pământuri pe cari le acaparau cu 
încelul și în tăcere, ca să ne pomenim că 
au cotropil nu numai oraşe, ete., etc.”. 


Şi am citat doar o mică parte din grămada 
de articole şi note instigatoare, împotriva evrci- 
lor — apărute numai în perioada dela 1 Julie — 
11 Octombrie 1940. 

Cum rămâne, deci, cu neînţelesul și prost tâl- 
măcilul lui antisemilism? 

„Și-a pus toată nădejdea în Anglia şi Amc- 
rica”, ni se spune în citatul al treilea. Și autorul, 
foarle şiret, adaogă în paranteză: „Rusia nu in- 
irase pe atunci în arena războiului”. Cum sar 
zice: Să nu se supere Rusia că lorga.unu și-a 
pus nădejdea șin ea! Dar vezi, na făcut-o nu- 
mai pentrucă încă n'a intrat în arena războiului. 
Altminteri, îşi punea toată nădejdea şin Rusin. 

Asta am fi vrut să vedem: Nicolae Iorga sa- 
lutând Armata Roșie pe străzile Capitalei — şi 
fluturând în loc de batistă, colecţia „Neamului 
Românesc”, în care scria articole de'soiul celui 
apărut în 7 Iulie 1940 sub titlul: „Ce ducem cu 
„noi din Basarabia” şi în care spunea: 


„Se poate ca la ieșirea din Basarabia. să 
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plece tu noi unele greşeli administrative 
pe care le plătim aşa de scump, dar cari 
vor fi întrecute fără îndoială de regimul 
social şi mai ales naţional care se aşează 
acuma, dar împreună cu noi pleacă de a- 
colo şi însuşiri a căror lipsă, pregătind alte 
vremuri, se va resimți îndată. 

„Aşa cum eram în acea ţară care făcea 
„parte după orice judecată dreaptă Jin casa 
noaslră, noi reprezentam apusul. Un fel de 
a gândi și lucra care nu are aface cu re 
vine în loc. Pleacă, etc. Și pleacă forma 
de viaţă potrivită cu tot trecutul acelui pă- 
mânt care se cufundă în apele cenușii ale 
turburelui internaționalism marxist”. 


Și acesta este doar un mic extras din monu- 
mentala operă antimarxistă şi antirusească a lui 
Nicolae Iorga. 

Astfel că, ne-ar îi peste putință să credem 
— dacă respectăm memoria lui Nicolae lorga 
— că regretatul savant şi-ar fi pus toată nă- 
dejdea şi în Rusia, aşa cum şi-a pus'o în Anglia 
şi în America. Cine l-a ucis se ştie, Și de ce — 
iar se ştie: nu pentru că ar fi fost împotriva 
exterminării evreilor şi ţoapelor. Cine e pentru 
una, e și pentru cealaltă. Ci pentrucă era anti- 
german. Deci, nu împotriva lui Hitler rasistul 
şi antimarxistul — ci împotriva lui Hitler, neam- 
tul imperialist. Dar aceasta — să nu sə uite — 
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sa întâmplat când „Rusia n'a intrat încă în 
arena războiului”, 

Rămâne, însă, o întrebare la care suntem së 
guri că ar fi greu să ni se răspundă: dar după 
ce a intrat Rusia în războiu? Ce ar fi făcut 
lorga, dacă era pus în dilema de a alege nu 
înlre Germania şi Anglia — ci între Germania 
şi Rusia? 

Nu cumva cei cari l-au asasinat pe Iorga — 
s'au pripit ca nişte copii şi l-au omorit degeaba? 

Prin urmare, Nicolae Iorga, departe de a fi 
ceea ce ni se spune în citate — a avut o fizio- 
nomie ideologică exact opusă. Nicolae Iorga a 
lost: 

un genial și devotat reprezentant al burghe- 
ziei revoluționare pașoptiste; 

un înverșunat și neînduplecat dușman al e- 
vreilor pe cari i-a urmărit până in pânzele 
albe; 

un la fel de înverşunat şi neînduplecat ad- 
versar al Rusiei sovietice. 

Acesta — și numai acesta — este Nicolae 
Iorga, dacă avem curajul să-l privim prin priz- 
ma celui mai curat adevăr istoric, 

Şi'n acest caz — de ce a fost ucis Iorga? 


Nu-i greu de aflat — dacă știm de către cine 
a fost ucis el. De către copiii săi — de către 
emulii săi cei mai buni şi mai vrednici, cari nu 
sau abătut nici cu o iotă dela învățăturile sale. 


263 


www.dacoromanica.ro 


De către acei pe cari el i-a crescut în şcoala 
urii de rassă. Cei cari au aflat dela el că nimie 
mai sfânt, nimic mai onest, nimic mai esențial 
pentru viitorul acestui neam românesc - decât 
să suprimi pe jidani. -Cei cari au învățal dela 
el că faţă de jidani nu “trebue nici <crupule, 
nici consecvență. Te laşi aclamat de jiduni în 
America apoi vii acasă şi îndemni la uci- 
derea lor! Te laşi ales de voturile lor și 
apoi ceri să fie închişi în ghetto! Iji taci pro- 
pagandă electorală în idiş — şi apoi zbieri că 
spiritul judaic otrăveşte națiunea. 

Și tot învățând şi învățând într'una că e bine 
să baţi, e frumos să omori, e util să înşeli — 
au uilat bieţii băeţi despre cine anume este vorba 
şi din toate au reţinut un singur și mare adevăr 
politic: dacă vrei să-ţi atingi scopul, nu te uita 
la mijloace. Loveşte exact unde trebue Nu te 
uita nici în dreapta, nici în stânga. L.oveşte! 
Lovește pe oricare vezi că nu te urmează în 
toate. Pe oricine şovăe. Loveşte!... Şi. au lovil 
atâta... până l-au lovil şi pe el. Pe învățătorul 
lor. Pe părintele lor! Cu arma pe care le-a 
pus'o chiar el în mână. Aş zice, chiar cu pro- 
pria lui mână. N'a fost ucis. Sa sinucis... Vi- 
noval numai el e... Numai el şi ai lui au făcut 
cu putință ca România să cadă ca un măr copt 
în ghiarele unei Germanii jefuitoare şi ucigaşe... 
Fiindcă numai el şi ai lui au făcut din România 
țara cea mai -antisemită — cea mai neîntrerupt 
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ântisemită din lume — adică ţara cea mat slabă 
politiceşte, cea mai puţin rezistentă, cea mai 
nepregătită sufleteşte să reziste la ispila unei 
ideologii aparent lucrative — dar plină de amar- 
nice dezamăgiri. 


Asasinii lui Nicolae Iorga nu sunt decât nişte 
unelte fără răspundere. Inşi ţinuţi în înluncric, 
alcoolizaţi, crelinizaţi și îngelaļi în cele din urmă. 
Aşa cum a fost înșelat țăranul pentru care Ni- 
colae Iorga wa făcut nimic — dar nimic plus 
nimic! Aşa cum a fost du» de nas muncitorul 
pentru care Nicolae Iorga iar na făcut nimic, 
nici cât negru sub unghie, deși ar fi putut lotuş 
să facă ceva, dacă vroia: să le spună adevărul. 
Dar tocmai de asta se ferea el. Şi n'a făcuţ 
decât cc a vrut: să perpetueze spiritul pașoptist 
revoluţionar pentru bunăslarea unci pături 
care îl asigura de toată stima şi considerația ei, 
fiindcă el o sprijinea din toate puterile. Iată 
dece a fost atât de înfricoşală marea bucghezie 
română, în clipa în care Nicolae lorga a lost 
asasinat. 


„Ne pare sincer rău că spunem toate aceste 
adevăruri. Dar nu-i vina noastră, ci a celor 
cari încearcă, până şi în împrejurările de astăzi, 
să fardeze istoria. Or, istoria nu poate Li senli- 
mentală. Istoria nu se poate consemna pe siin- 
patie, după capricii, în chip arbitrar. E drept 
că așa — scria Iorga istoria. Dar nu şade bine. 
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E picant — dar nu-i științific. De aceea, .va tre- 
bui $o spunem cu toții pe șleau: 

Pentru Nicolae Iorga, omul care a muncit 
atâta în folosul culturii — avem tot respectul. 

Pentru Nicolae Iorga, omul care a muncit 
atâta împotriva culturii — facem toate rezervele. 

Să lăsăm ipocrizia deoparte. Ştim dour cu 
toții că Nicolae Iorga a fost tot ce poale îi 
mai străin de democraţie. Să nu se apropie deci, 
cu intenţii foarte uşor de înțeles, numele lui 
Iorga — de cuvântul „democraţie”. Prea se ia 
la noi în deşert termenul acesta de călre loți 
moflujii, ajunşi democrați peste noapte. Demo- 
crația nu-i un nou soiu de învârteală. Un nou 
izvor de gheliruri. O nouă Vlaşca şi uu nou 
Teleorman. Și n'ajunge să-ți dai pe nas cu o 
vopsea trandatirie şi să zbieri: sunt democuat 
— ca să şi îi crezut pe cuvânt. A fi democrat 
înseamnă a fi atins, într'adevăr, culmile unei 
simţiri şi gândiri eliberate cu totul de super- 
sliții, prejudecăţi şi instincte primare. A ti de- 
mocrat înseamnă a înțelege că indiferent de 
clasă, prepuţ şi credință — toată lumea are drept 
să mănânce, să-şi exprime o părere şi să-şi a- 
firme vrednicia pe tărâmul spre care-l traga 
inima. Şi că nimeni de pe lume n'are drept să 
reclame exclusivitatea aerului şi stelelor — nici 
exclusivitatea muncii şi a creaţiei. Toti trăim 
sub imperiul aceloraşi legi fizice. Toţi suntem 
regii pământului. N'avem decât să ne luăm la 
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întrecere. Nu la bătae. Asta înseamnă a fi de- 
mocrat. 

Dar a predica — şi vai de predica ceea! — 
„aşezarea echitabilă a unei societăţi” cu rezerva 
expresă — mincinoasă şi ea — că această echi- 
tale să se exercite numai în beneficiul lui Năs- 
tase sau Tănase, dar sub nici un cuvânt şi în 
cel al lui Moişe sau Şmil; să spui că lupti la ri- 
dicarea ţăranului şi muncitorului român, dar 
în loc să-i dai carte, pământ și unelte, îl îndopi 
cu jidani şi păduchi; să acoperi păcatele unei 
clase oligarhice, prin diversiuni cari, în cele din 
urmă, duc la ruina poporului şi țării — asta 
nu se cheamă democraţie. Asta se cheaiuă pe 
românește: naţional-socialism. Adică hitlerism. 

Iată de ce credem că sau cam pripit cai cari 
l-au ucis pe Nicolae Iorga în toamna lui 1940. 
Dacă mai aveau răbdare până în Iunie 1941 — 
am fi fost, desigur. scutiți să asistăm la acest 
odios paricid. 
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ANEXA 3: (pas. ) 
„TREI AGRICULTORI“ 
(Revista „Răspântia“, Anul II, Nr, 17, 15 Mai 1946). 


Desigur că desbaterile procesului marilor cri- 
minali de războiu nu au fost peste măsură de 
palpitante. Tot ce sa spus acolo era. în cea mai 
mare parle, cunoscut mai de mult. Nici acuza- 
torii, nici inculpaţii nau adus în discutie ele- 
mente prea noui. Astfel că, sub raportul inedi- 
tului. procesul ar fi fost destul de monoton, 
dacă nu ne-ar fi dat prilejul să luăm cunoştinţă 
de un fapt care, pentru noi, evreii cel puţin. 
capătă caracterul unei revelații de domeniu! sen- 
zaţionalului. Instârşit, am aflat ce profesie au 
domnii Iuliu Maniu şi Dinu Brătianu şi din ce 
trăesc. Sunt agricultori amândoi. Celiţi aşa cum 
se scrie: a-gri-cul-tori. 

Ce este un agricultor, cred că ştiţi: agricullur 
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esle un om care cultivă pământul. De pildă. 
domnii Iuliu Maniu și Dinu Brătianu sunt agri- 
cultori: cullivă pământul. Şi ce înseamnă, mă 
rog, a cultiva pământul? A cultiva pământul ìi- 
eamnă a-l ară, a-l semăna, a-l îngriji până dă 
rod şi aşa mai departe. De pildă, domnii Dinu 
Brălianu şi Iuliu Maniu: sapă, ară. seamănă, 
seceră,treeri şi câte și mai câte, ca să-şi poată 
scoale bucăţica aceea amară de mămăligă cu 
ceapă. Nişte bieţi țărani trudiţi, storşi de vlagă 
— aşa cum suni milioanele de ţărani de pe în- 
linsul (ării românești. Vai de mama lor! Ce să 
le taci? Zi-le agricultori şi pace! 

Şi nu Sa găsil în sala aceea tixiti de lume 
un Singur om — unul singur — pe care să-l 
piste ispita să zâmbească măcar. Și la urma ur- 
mei, de ce ar zâmbi? lu primul rând agricultura 
este cea mai onorabilă și mai utilă muncă dintre 
toate muncile de pe faţa pământului. Este însăşi 
baza muncii, munca muncilor. lar în a! doileu 
rând, nu-ţi sună de loc strident sau grotesc 
lu ureche să-l auzi pe un Dinu sau un Juliu 
declinându-și calitatea de agricultori. © şi ti- 
ruse şi românesc să afli că un Dinu şi un Iuliu. 
sunt două tălpi ale ţării în rând cu milioanele 
de tălpi descălțale, cari lac la un loc o sirigură 
talpa naţională. 

Acuma, după ce ştim că d-nii Iuliu Maniu, și 
Dinu Brătianu muncesc cu sudoarea truulii-lor, 
a pământ — să facem un mic efort de ing 
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nație şi în locul d-lor Iuliu Maniu şi Dinu Bră- 
tianu să aducem în fața tribunalului pe un Ițic, 
cam de aceeaș stare socială ca şi d-nii Dinu Bră- 
tianu şi Iuliu Maniu: 

— Ițic Ițicovici! 

— Prezent! 

— Profesia? 

— Agricultor! 

Credeţi că în analele râsului sa mai pomenit 
vreodată un moment de veselie mai spontană, 
mai sinceră și mai unanimă, decât cea care ar 
cuprinde ţara întreagă — când l-ar auzi pe Ițic 
lțicovici declarând că-i țăran? Eu cred că nu! 
Şi nu ar râde lumea numai de un Ițic —variantă 
semită burgheză a unui Dinu arian — ci de indi- 
ferent care Ițic, oricât de jerpelit ar fi el. Ițic 
Iţicovici agricultor. Agricultor! Să nu te strici de 
râs? Da’ de când ești tu, mă, pădichiosule, a- 
gricultor? Ştii tu măcar ce-i aia agricullură? 
Crezi că agricultura se face cu șahăr-mahăr? 
Cu metrul? Cu akikizoi? Unde faci, mă, harhăre, 
agricultură? In Lipscani? Asta aș mai vrea să 
văd! Să-mi vii cu plugul în Lipscani şi să ari și, 
să sameni! Ce poţi să sameni tu, mă jidane! Ace? 
Aţă? Nasturi? Stambă? Şireturi? Ce?... Auzi-l! 
Agricaltor! Ițic agricultor!... Tejghetar, da! Cro- 
itor, da! Bancher, covrigar, cămătar, orice — 
dar nu agricultor. Nu eşti tu de agricultură, nici 
ea de tine. De aia nici nu te înghite lumea. Fi- 
inacă hu eşti agricultor. 
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Doar asta este explicația științifică a antise- 
milismului: lumea nu-l iubeşte pe Ițic, fiindcă 
Ițic nu-i încadrat în munca productivă. Nu-i 
lucrător de fabrică şi nu-i agricultor, mai cu 
seamă. Ițic nu are ccntact cu pământul. flic nu 
e în producţie decât un element parazitar. Ițic 
nu e un crealor în economie — ci un exploatator 
al muncii altora. 

Acu, ce se cheamă exploatator al muncii al- 
tora? 

Să vă lămuresc. Ițic croitorul, de pildă, (ră- 
ieste pe spinarea lui Ion care a tuns oile şi pe 
spinarea muncitorului din țesătorie care a tran- 
sformat lâna oilor în ştofă. Munca păstorului 
şi muncitorului este exploatată de Ițic — fiindcă 
el se foloseşte de produsul ei de-a gata. 

Ce ar trebui, deci, să facă Ițic croitorul ca să 
nu i $e poală reproşa că exploatează munca oie- 
rului şi muncitorului din fabrică? Să-și facă 
rosi de niște oi, să se ducă la păscut el singur, 
să le lundă el singur, să toarcă lâna el singur, 
să transforme lâna în ștofă el singur. Şi abia 
după ce va fi terminat toate aceste operații pre- 
liminare — Ițic croitorul se va putea apuca să 
măsoare stofa, s'o croiască, s'o coase şi să-i ia 
mușteriului banii, cu conştiinţa împăcată că pâi- 
nea pe care o mănâncă e produsul muncii sale 
— şi nu produsul muncii altora, adică al muncii 
oierului şi țesătorului. 

Cu toate asigurările mele, însă, că după ce va 
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Ñ împlinit condiţiile acestea, va pulea sta cu 
"fruntea sus în faţa oricărui oier şi țesălor de pe 
lume, Ițic tot nu va avea linişte. Fiindcă îşi va 
zice: între mine şi oaie nu stă numai visrul şi 
muncitorul. In afară de pies şi muncitor se mai 
găsesc şi alții. Ma, întâiu şi întâiu: stăpânul de 
fapt al turmii de o ‘Asta din ce trăieşte ? Nu din 
exploatarea, muncii oierilor săi? Apoi, stājnu 
fabricii. Asla din ce trăeşte? Nu din exploajea 
muncii lucrătorului, care expițâlează mun "ală- 
pânului turmii, care exploatează mia oierui? 
După aceea, negustorul de stofe de la lega 
Asta din ce trăeşte? Nu din exploatarea munti: 
fabricantului, care explomează munca lucrăto- 
rului, care exploatează munca stăpânului turinii, 
care exploalează munca oierului? Şi apoi muş- 
teriul, Mușteriul ce este? Nu un exploatator al 
muncii negustorului, fabricantului etc. etc.? De- 
sigur! Fiindcă dacă ar trebui să-şi fabrice el 
singur slofa cu care să se îmbrace, ar umbla mai 
gol decât Adam, căruia i sa dat cel puţin o 
viță de vie pe credit — fiindcă el singur, cu 
munca lui, nu şi-ar fi putut coniccţionu stofa 
"de. haine. 

De atâtea gânduri câle îl frământă şi de atâlea 
remuşcări câte îi rod sufletul că exploatează 
munca altora — Ițic să moară, nu alta. Cel puţin 
să.mă aleg cu ceva din toată exploatarea asta, 
îşi zice el, ar mai fi cum ar 'mai fi! Dar, parcă 
dinadins! Cu cât am în spatele meu mai mulţi 
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exploataţi, cu atât îmi merge mai prost. Numai 
Dumnezeu unul mi-e martor, cum stau cât e 
ziua de mare şi o bună parte din noapte, co- 
cârjat peste un crac sau o mânecă, la lumina 
unei lămpi chioare şi peticite, cu ochii roşii de 
conjunctivilă, fără nici o clipă de odihnă alta 
decât doar alunci când trebuie să-mi scuip pe 
dușumea câte o bucăţică de plămân. Și seara, 
când îmi fac socoteala, văd că sunt mai sărac 
decâl cel mai sărac li „tre toți exploatatii mei — 
inclusiv muşteriul, care este şi cl un exploalal 
al meu, fiindcă-i iau banii agonisiţi de el ac pe 
urma cine ştie cărei munci rezultate din con- 
tactul di.ect cu pământul. Nu-i cu to'ul esclus 
ca muş eriul acesta să fie chiar d. Iuliu Maniu 
şi d. Dinu Brălianu. Să mă îngropde vu, de 
ruşine nu alla! Așa că, la umă, cu ce mă 
aleg? Cu de toate: şi cu ghiorăiala și cu bătaia. 
După ce că mor de foame, cu nevastă și copii 
— mai dă lumea şi cu cioinagul în mine, fiindcă 
nu muncesc la pământ, ca acei doi harnici agri- 
cultori — domnii Iuliu Maniu şi Dinu Brătianu. 
Şi lumea e antisemită! Cum nici nu se poate 
mai antisemită. Mă vede cu bojocii în basma, 
dar tol antisemită este. Rău, rău al dracului! 
Acù, de sărăcie, ca de să-căcie, Mam obişnuit 
eu cu ea — sa obişnuit şi ea cu mine. Dar cun 
scap de antise.milism? Stai! De wene ce one- 
nirea e anlisemită f.indcă nu sunt agricu tor — 
cea mai bună solujie ar fi să mă fac agricultor, 
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ca să nu mai fie omenirea antisemită. Cata! 
Am găsit. Mă las de croitorie şi mă apuc de 
agricultură. Sunt gata să mă duc chiar în clipa 
asta la țară. Nu mi-ar strica de loc. Mai trag 
în piept olecuță de aer curat. Carevrasăzică 
dacă mă fac țăran, combat două Aucruri dintr'o- 
dată: şi antisemitismul şi oftica. N'o să mai 
fiu o problemă pentru lume — şi pâinea wo 
să mai fie o problemă pentru mine. S'a făcut? 

Ce anume „sa făcut”? Ca tu, Ițic, să te trans- 
formi din croitor în țăran? Dacă-ţi face plăcere 
— fie! Dar adă-ți pământul de acasă. Că doar 
no să ai pretenția să-ți dăm noi pământ. N'a- 
vem destul pământ pentru țăranul nostru 
să dăm pământ unui Ițic? Să spurce un Ițic 
ogorul sfânt al naţiei cu mâinile lui nespălate? 
N'ajunge că ne faci concurenţă în comerț? N'a- 
junge că ne faci concurenţă în tot soiul de meş- 
teşuguri? N'ajunge că ne faci concurență în pro- 
fesiile libere? Acu vrei să-ți mai dăm şi pământ 
ca să faci concurenţă şi ţăranului nostru? Lipi- 
toare! Afară cu tine. Să nu-ți mai calce piriorul 
la țară — că-ţi fărâm căpăţâna ta pistruială! 
La tejghea! „La” Palestina! Acolo-i locul Lău. 
Nu aici! 

Și l-au îmbrâncit pe Ițic cu atâta sfântă con- 
vingere — încât Ițic s'a trezit dat afară nu nu- 
mai de la sate, dar, puţin câte puțin, până şi 
din grădinile publice. Se înţelege, dar, că în ase- 
menea condițiuni, Ițic era silit să-l facă pe ţă- 
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ránul în sânul familiei, între patru pereţi ceea 
ce era de natură să cam pună omenirzu pe 
gânduri asupra caracterului productiv al genului 
său de muncă agricolă. Deaceea, dacă domnii 
Dinu Brătianu şi Iuliu Maniu declară că sunt 
agricultori, ei sunt crezuţi pe cuvânt — 'ar dacă 
vine un Ițic, orice fel de Ițic ar fi Ițic acesta, 
se îrânge lumea în două de râs. Dinu, da -- şi 
Ițic, ba! Dinu element de primă utilitate în 
productie — şi Ițic, păduchele neamului! 

Totuş, ce ar fi să ne uităm mai în deaproape 
la mâinile de agricultor ale d-lor Iuliu Maniu şi 
Dinu Brătianu — şi la mâna unui Itic bancher. 
Vai, ce mâini frumoase au d-nii Maniu şi Bră- 
tianu! Albe, îngrijite, subțiri, cu degete lungi, 
afinate, cu acele încheeturi caracteristice omului 
care nu face nici un fel de muncă manuală şi 
unghii îngrijite, tăiate, rotunjite, lustruite, parcă 
ar fi date la strung. Ne pare rău că nu putem 
avea sub ochi cu prilejul acesta și mâinile uuui 
ali agricultor, Ionel Brătianu, celebru pentru 
frumuseţea mâinilor sale aristocratice, cari parcă 
nici war fi atins hârlețul, sau grapa, sau plugul. 
Sunt mâinile acestea ale d-lor Maniu şi Brălianu 
— nişte mâini de agricultor din tată în fiu! 
Mâini de oameni cari ară, seamănă, seceră, etc. 
Adevărate mâini de muncitor productiv! 

Dar cum se prezintă mâna lui Ițic bancherul? 
Exacl ca şi mâinile d-lor Maniu şi Brătianu: cu- 
rate, albe, îngrijite. Numai că, în timp ce mâi- 
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nile albe ale d-lor Maniu şi Brătianu sunt mâini 
de agricultor, mâinile albe ale lui Ițic bancherul 
sunt mâini de vampir, mâini de lipiloare, mâini 
de păduche dacă putem admite că vampirii, 
păduchii şi lipitorile pot avea mâini. 

Dece? Dacă mâna albă, curală, lustruili a 
d-lor Maniu şi Brătianu este specifică agricul- 
torului — atunci poale și Ițic bancherul proiluce 
în instanță mâna sa albă, curată, lustruită, ca 
dovadă în sprijinul afirmației ce o face, din in- 
teres sau plăcere, că ar fi și el agricullor. Iar 
dacă mâna albă, curată, îngrijită a lui Jţic. este 
specifică bancherului, sau în genere, omulu: care 
nu muncește la câmp, sau în fabrică sau m 
orice fel de meserie manuală — alunci nici d-nii 
Iuliu Maniu şi Dinu Brălianu nu sunt altceva 
decât nişte elemente parazitare, cari în produc- 
ție nu ocupă decât rolul de exploatatori! Drept 
—- sau nu? 

Dar cercetarea, odată începută, trebue dusă 
până la capăt. Să dăm la o parte pe Ijic ban- 
cherul şi să comparăm mâinile d-lor Iuliu Maniu 
şi Dinu Brălianu, cu mâna lui Ițic croitorul, sau 
Ițic tinichigiul, sau Ițic cizmarul. Cum sunt måi- 
nile celor doi agricultori am văzut: curate, albe 
cu degete subțiri. Dar cum sunt, oare mâutiie lui 
Ițic meşeriașul? Crăpate, noduroase, zgâriale cu 
unghiile- mâncate, cu degetele umflate și bă.ăro- 
rite. Mâinile d-lor Maniu şi Brătianu sunt mâini 
de agricultor — mâini de oameni munciori == 


276 


www.dacoromanica.ro 


iar mâna crăpală şi umflată a “lui Ițic tinichi- 
giul esle o mână de parazit, de exploatator al 
muncii altora. 

De ce? Dacă mâna albă a d-lor Maniu şi Bră- 
tianu este caracteristică omului care munceşte 
la câmp — desigur că mâna noduroasă a lui Ițic 
e caracteristică omului trândav. Dar dacă mâna 
noduroasă a lui Ițic e caracteristică oricărui om 
care face muncă grea manuală și numai unui 
asemenea om — atunci cărei categorii economice 
se încadrează mâinile d-lor Maniu și Brătianu? 
Uneia productive sau parazitare? 

Sunt convins, însă, că la întrebarea aceasta 
Sar pulea găsi un cetățean nervos care să sară, 
furios, de pe scaun şi să-mi strige în obraz: Dar 
e curală obrăznicie să-ți baţi joc de mâinile d-lor 
Maniu și Brătianu! Cum ai vrea să fie ele? 
Murdare ca ale lui Ițic tinichigiul? Uiţi că d-nii 
Maniu şi Brătianu sunt şefi de partide politice? 

Eu nu uit. Ei au uilat-o. Dacă n'ar fi uitat-o, 
ar fi declarat la proces că sunt șefi de partid, nu 
niște bieți agricultori. Şi ca şefi de partid mwar 
îi de mirare să aibă mâini îngrijite și albe. In 
profesia asla politică, nu prea se munceşte cu 
mâna. E o meserie în care nu se trag ilecât 
sfori. Și sforile astea, abia- nu se trag cu mâna 
— ci cu limba. Așa că, un șât de parti! poale 
avea bătăloită cel mult limba. Asta credom! 
Dar mâna! Mâna rămâne là propriu curată. 
E o mână de om care stă de poiană. Pe semne 
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că de asta sau prefăcut domnii Maniu şi Bră- 
tianu că şi-au uitat adevărata profesie. Le-a 
fost rușine. Munca de şefi de partid — nu-i 
prea bine cotată în producție. E o treabă care 
i-ar şade bine numai lui Ițic. e parazitară. A- 
dică întemeiată pe expioatarea muncii și pros- 
tiei mulțimilor. Ca şi croitoria — dar într'o mă- 
sură incomparabil mai gravă și complicată. 

Cu toate astea suntem siguri că dacă domuii 
Maniu şi Brătianu ar fi declarat la proces că 
sunt şefi de partid, n'ar fi strâmbat nimeni din 
nas. Dar dacă ar fi venit vreun Ițic să spună: 

— Sunt şef de partid! 

Lumea ar fi râs cu aceeaş poftă, ca şi când 
Ițic ar fi spus că-i țăran. 

Și de ce, mă rog, râde lumea la fel cână Ițic 
se declară agricultor — şi când se declară om 
politic? Iată de ce: lumea râde când Ițic afirmă 
că e agricultor, fiindcă ştie că agricultura î se 
polriveşte lui Ițic, cum i se potriveşte chelului 
tichia de mărgăritar — deoarece agricultura e 
o muncă productivă şi Ițic nu are ce căuta în- 
tro muncă productivă. Şi lumea râde când Ițic 
alirmă că e om politic — fiindcă, politica, deşi 
e o muncă eminamente parazitară, ea este, însă, 
rezervată numai românilor, lui Itic nefiindu-i 
îngăduit să se amestece în politica ţării. 

Deci, Ițic mare voie să împlinească în Stat 
nici 0 funcţie productivă, nici una parazitară, 
tie ea chiar cea mai parazitară cu putinţă, cum 
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este politica. Atunci ce, să mă iertați de cuvânt, 
are voe să facă Ițic? 

Greu de răspuns. La fel de greu de răspuns, 
ca şi la întrebarea: cam ce fel de agricultură 
fac domnii Iuliu Maniu și Dinu Brătianu — cari, 
totuș, sunt agricultori, eu mâinile lor atât de 
îrumoase! Nu, zău! Unde este câmpul pe care 
muncesc? La Bădăcin? La Florica? La Bucu- 
reşii? La Cluj? La Ploeşti? La Sibiu? La Bră- 
ila? Fiindcă, după câte ştim, acești doi agricul- 
tori fac o agricultură nespus de dinamică. In 
fiece zi, ga”etele anunţă ba că au sosit în Ca- 
pitală, ba că au părăsit Capitala ba că au so~t 
la Arad, ba că au plecat din Arad ba că au 
ajuns la Severin, ba că s'au repzzit la capătul 
celălalt al ţării. O fi ogovul 107, de pe urma că- 
ruia abia izbulesc să-și ţină sufetul, atât de 
mare şi să fie ei doi, siliți să-l munaceasră. sin- 
guri, cu mâinile lor albe? Dar cu plugul ce fac? 
II cară peste tot, după ei, în spinare? 

Chinuitor sistem de cultură a pământului mai 
practică aceşti doi agricultori. Noi știm că ceea 
ce caracterizează pe țăran este stabilitatza, Un 
țăran poate trăi zeci de vieți fără să-şi lase casa 
şi câmpul. Ăsta este tot universul său: spaţiul 
dintre casă şi câmp. Să se fâțâe.de colo până 
colo ca domnii Maniu și Brătianu — l-a ferit 
Dumnezeu! Cine i-ar mai lucra pământul? Cine 
ar aduna recolta? Din tot avutul lui, nu sar 
alege nimic. După aceea, mai ştim că țăranul se 
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scoală cu noaplea în cap, înainte de cântă coroşii 
şi se duce la câmp, unde asudă până ce soarele 
începe să apună. Şi când vine acasă, wapu ï 
bine să-şi înfulece ciorba şi cade frânt de obo- 
seală, pe laviţă, unde doarme sonm greu ca şi 
munca lui grea, până a doua zi, ca so ia din 
nou de la capăt. 

Duc, oare, şi şefii de partid acecaş lrudnică 
viață? 

Nu prea se vede. Dacă ţăranul se scoală cu 
noaptea în cap, șeful de partid se culcă cu noap- 
tea în cap. Când ţăranul se duce la câmp, şetul 
se întoarce abia de la club. Țăranul munceste 
la coarnele plugului, iar șelul muncește 1a coar- 
nele clubului. Munca ţăranului produce pâine — 
munca şefului produce mult caşcaval. De pâinea 
ţăranului se bucură ţara întreagă dar de cas- 
cavalul șefu'ui se bucură, cine? Las lor liber 
pentru răspunsuri. Sunt alâtea diversențe de 
opinii în legătură cu această gingase chestie, 
încât mi-e frică să dau un răspuns. 


Atunci — de ce-şi zic agricultori aceşti mwi- 
cilori cu mâinile albe? Ce legături au ei cu pä- 
mânlul? , 

Au! Fiindcă dacă nu lucrează ci înșisi pămâa- 
tul -  sunt-însă proprielari de pământ. Cea ce 
le dă dreptul să-și zică aşa cum îsi zic: agricul- 
tori. Așa dar, deşi slau mai mult la oraș, deși 

"nu fac nimic cu mâinile lor, "deși esplouicază 
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munca altora, ei se pot socoli agricultori, adică 
elemente de primă calitate în producţie. 

Serios? Dar atât de isteț — adică atât de pro- 
ducliv. alât de agricultor, atât de util, poate fi 
şi păduchele Ițic. Cred că nu-ţi trebue cine ştie 
ce mare deşteptăciune ca să-ţi cumperi pământ, 
să pui nişte Ioni să ţi-l lucreze şi tu să stai la 
oraş, să tragi sfori cu limba la club şi să înca- 
sezi benelicii rezultate din sudoarea şi sângele 
allora. Dacă asta se cheamă să fii agricuitor, afe- 
rim! Mă tac şi eu agricultor, cât ai clipi! Dacă 
e vorba să nu muncesc eu însumi pământul — 
vai de mine! Şi după ce nu muncesc eu pămân- 
tul — să mai scap şi de antisemitism, fiindcă 
mam belezat agricultor, păi ştii dumneata ce-i 
asla? Mesia în carne şi oase. Şi dacă-i așa, 
vile, mă duc chiar acă şi îmi cumpăr nu o bu- 
cală, ci zece bucăți de pământ. Ei, ia să vedem? 
Pol? 

Mai e vorbă? Desigur că NU poți. Ilie nu are 
drepl să poseadă pământ. A încercat el Ițic, de 
câteva ori, dar nu prea i-a mers. Sa găsil în 
special, unul, care avea nişte predispoziţii pentru 
agricultură, ceva de speriat! Ca un adevărat set 
de partid. Ii zicea Mochi Fischer. Era un om 
holărit acest Mochi Fischer! Vroia să facă mun- 
că productivă cu tot dinadinsul. Adică, să fa 
nişte pământ în arendă, să pună pe alţii să 
muncească” — şi el să stea la oraș și să facă 
agricultură tu limbă. In 1907, însă, boerimea, 
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care practica aceeaş specie de agricultură exact 
ca şi Mochi, l-a indicat pe jidan drept singurul 
„agricultor” vinovat de foamea ţăranului. For- 
mula „Fischerland” lansată atunci de C. Stere 
prin „Viața Românească” — arăta clar tendinta 
liberalilor de a-l denunța pe Fischer drept stă- 
pânul de fapt al țării, deşi el nu avea în arendă 
decâi doar câteva moşii din nordul Moldovei. 
Manevra a reuşit. P. Iloaiei, Tg.-Frumos, Hâr- 
lău, au plătit cu ultimul fulg de pernă pasiunea 
pentru agricultură a lui Mochi, spre bucuria 
„agricultorilor” cari, fiindcă se credeau puşi la 
adăpost prin diversiune, mau trimis nici măcar 
un singur jandarm ca să apere pe tinichiziii şi 
croitorii jilani. Abia când rebeliunea a pornit-o 
la vale—boerii au început să regrete din inimă 
că în ţara românească nu sunt mai multi agri- 
cuitori Ițic. Fiindcă ţăranii, din lipsă de „a- 
gricultori” jidani — au dat iama în „agri- 
cultsrii” creştini şi nu s'au lăsat păgubaşi decât 
după ce înaintaşii celor doi agricultori de azi 
au culcat la pământ 11.000 dintre ei. 

Şi aşa au continuat să aibă agricultorii mâi- 
nile albe şi Ițic să fie un croitor parazit. 

Dar, însfârşit, care e adevărul: au domnii 
Maniu şi Brătianu dreptul, sau nu-l au, ca să 
se numească agricultori? 

Il au! Dar acelaș drept au să se numească şi 
muncitori de mine şi muncitori de fabrică și 
muncitori la sondele petrolifere şi muncitori mai 
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ştim noi unde, pentrucă aşa cum fiecare dintre 
ei deține pământurile pe cari alții le lucrează, fie- 
care dintre ei are un pachet mai mare sau mai 
mic de acțiuni ale vreunei mine, sau unei fa- 
brici sau unei întreprinderi petrolifere, unde 
alții muncesc. Intr'adevăr, dacă d. Dinu Bră- 
tianu se poate numi agricultor, adică un ins 
care-şi scoate pâinea din munca productivă a 
allora cari vin în contact direct cu pământul 
— nu vedem de ce nu sar numi d. Dinu Bră- 
tianu el, lement productiv, în aceeaș măsură 
prin faptul că e un acţionar de seamă al Fa- 
bricui Letea. Letea ce produce, mă rog? Hâr- 
tie. Dar hârtia din ce se fabrică? Din câppe 
sau lemn. Dar cârpele de unde provin? Din 
stofă. Şi stofa din ce se fabrică? Din lână. Dar 
lână de unde se ia? De la oi. Şi oile ce fac de 
creşte lâna pe ele? Pasc iarbă. Dar iarba de unde 
răsare? Din pământ! Din pământ. lată, dar, 
că acţiunile d-lui Dinu Brătianu îşi au sursa 
direct în pământ. Dacă mar fi pământul, mar 
mai fi iarbă şi oile n'ar paşte. Și dacă oile mar 
paşte iarbă, ar crăpa şi mar mai fi lână şi mar 
mai fi ştoiă şi mar mai fi cârpe şi mar mai fi 
fabrica Letea şi nar mai fi hârtie şi mar mai 
fi nici d. Dinu Brătianu — a cărui existenţă este 
în funcție strânsă de existența pământului. Pe 
scurt, d. Dinu Brătianu își scoate o bucată de 
pâine din sudoarea frunții ierbii care ia contact 
cu pământul. 
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Dar dacă domnii Maniu şi Brătianu se pot 
numi elemente productive şi hu parazitare, în 
ciuda faptului că pâinea lor este rezuitatuel unită 
atât de complicat proces de transformare, legat 
de o Ja fel de complicată exploatare a muncii 
altora, prin care trebue să treacă materia primă 
până se transformă în dividende — atunci dece 
nu sar numi şi Ițic croitorul şi Ițic covrigarul 
elemente produclive, de vreme ce pâinea lor 
este rezultatul unui lanţ de exploalări a muncii 
allora mult mai redus? Dece, adică, d. Dinu 
“Brătianu, pentru că e mare acţionar al fabricii 
Letea se poale numi agricultor și d. Iuliu Maniu, 
fiindcă e proprietarul unei mine de aur se poate 
numi agricultor — iar Ițic croitorul, care e loar 
proprietarul unei neveste veșnic borțoasc și al 
“unei duzine de copii rahitici, să nu se poulă 
numi agricultor? E oare' o mai slrânsă legătură 
între acţiunile fabricii Letea şi agricultură, decât 
între croitorie și agricultură? Dimpotrivă! Cal- 
culați prin câte faze și prin câte mâini trebue 
să treacă lâna până ajunge în mâna d-iui Dinu 
Brătianu sub formă de cocoșei — şi prin câte 
mâini trebue să treacă lâna până ajunge în 
mâna lui Ițic croitorul, sub formă de rejet 
“pentru un sirop contra tusei — şi veti: vedea că 
mult mai aproape de pământ este Ițic, nu Dinu. 

Infinit mai aproape! Și avem la înden:nă 
toate “dovezile. In cursul războiului -- care are 
legătură cu procesul la care s'au: prezentat cei 
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doi agricultori ca marlori. de .seamă — mare- 
şalul Antonescu a decretat pe toți evreii, agri- 
cullori, tocmai pentru calitatea lor de elemente 
parazilare. Mai întâiu, agricullori la propriu — 
înlrucât i-a pus să facă grădini .pentru boeri. 
Apoi, agricultori peniru uzul lor personal — 
întrucât i-a silit să-şi sape singuri gropile în 
care zeci de mii dintre ei au fost înmormântați, 
morţi sau vii. Și însfârşit — agricultori, fiindcă 
le-a aplicat un regim agricol atât de radical, în- 
câl, evreii — bărbaţi, femei şi copii — au înc pul 
să aibă senzații şi reacții agricole, cu toții, fără 
nici o excepţi€. De aci s'a născut şi acea vorbă 
de haz care a avut atâta succes — un succes 
diu nefericire mereu reînoit — în timpul răz- 
boiului. Când un ovreiu al întreba pe uu altul: 
„Ce faci”? Celălalt îi răspundea: „Sunt agricul- 
lor”. Dece zicea că-i agricultor? Fiindcă se sini- 
tea in d'r'eird, adică în pământ.:E un lermen 
de domeniu agronomic care emană din experi- 
enja unei specilice culturi a pământului, fami- 
liară numai lui Ițic şi tuturor celor cari se siml 
furnicaţi de anumite senzaţii apropiate sensului 
aceslei expresii judaice. 

Şi dacă-i așa, dece să mai căutăm aiurea ex- 
plicajia faplului, numai în aparentă ciudat, că 
domnii Iuliu Maniu şi Dinu Brătianu, în loc să-şi 
arate meseria reală de şefi de partid -- sau 
declaral agriculiori amândoi! Se consiueră, pe 
semne, agricultori ca şi Hic. 
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Și atunci, ce spuneţi? Nu-i asta minunea lui 
Dumnezeu? Uitaţi-vă la ei! Trei inşi — trei: 
domnii Iuliu Maniu, Dinu Brătianu şi Ițic Unul 
proprietar al unei mine de aur, proprielar de 
pământ şi acționar pe ici-colo. Altul proprielat 
de pământ, proprietar al 'unor întreprinderi in- 
dustriale, mare acţionar al unor mări instituţii 
bancare. Şi al treilea — mare păduchios, mare 
ofticos, şi mare calic. Totuş — tus-trei agricul- 
tori. Nu-i minunea lui Dumnezeu? Vreau să zic: 
nu-i minunea lui Dumnezeu că d-nii Iuliu Ma- 
niu și Dinu Brătianu au aceeaş psihologie pro- 
fesională ca şi Ițic croitorul? Nu-i adevărată 
minune a lui Dumnezeu că aceşti doi mari şefi 
de partide politice au ajuns atât de evrei, încât 
la tribunal, în loc să răspundă ce sunt — au 
înțeles să răspundă ce simt, aşa că în loc să ne 
arate că suni şefi de partide, aa mărturisi. că 
în fond se simt agricultori! Nu-i asta o mare, 
mare minune a lui Dumnezeu? 
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